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CLASSE DES SCIENCES

Seetion des mathématiques pures.

M. Davip, lieutenant-colonel du génie en retraite, en remplacement
de M. Expres, devenu associé correspondant,

Section de physique et astronomie.

M. BaiLrauvp, directeur de I’Observatoire, doyen de la Faculté des
sciences, en remplacement de M. TisseraND, devenu associé corres-
pondant.

CLASSE DES INSCRIPTIONS ET BELLES~LETTRES

M. HALLBERG, professeur de littérature étrangere a la Faculté des
lettres, en remplacement de M. BREDIF, devenu associé correspon-
dant.
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CHAPITRE SEPTIEME

Réble de trois juristes toulousains (Pierre Flotte, Guillaume de Nogares,
Pierre de Belle-Perche) et de UUniversité dans le différend entre le
ros Philippe le Bel et le pape Boniface VIII (années 1301-1303).

Il serait plus qu'inutile de redire ici I'histoire souvent écrite
et bien connue du différend entre le Roi de France et le Pape,
qui fut une trés-grosse affaire de ce temps. Mbis il est néces-
saire d’en avoir les principaux faits présents 4 la mémoire pour
comprendre quel rdle y jouérent personnellement trois juristes
toulousains, dont deux avaient été professeurs és-lois, et quel
y fut celui de I'Université en corps.

Au fond et essentiellement il s’agissait de la grande question
politique et sociale de la division des Pouvoirs temporel et
spirituel ou des rapports de I'Eglise et de I'Etat. Le Pape pré-
tendait & la double souveraineté spirituelle et temporelle, la
seconde étant, suivant lui, une conséquence nécessaire de la
premiére; il ne considérait la royauté que comme lee Pouvoir
cxécutif de la papauté. Le Roi revendiquait la souveraineté
temporelle et soutenait que sa couronne était indépendante de

“la tiare.

1. Le différend commenga par I'affaire de Bernard de Saisset,
évéque de Pamiers, que le Roi fit arréter et emprisonner, comme
coupable de trahison, le 2k mai 1301 (1). Le Pape s’en plai-
gnit, disant qu’il avait, seul, le droit d’informer contre un
évéque et de le juger. Le Roi persista.

II. Le 5 décembre de la méme année, le Pape, de plus en
plus irrité, écrivit au Roi la bulle devenue fameuse sous le nom
d’Ausculta, fili, dans laquelle il lui reprochait un grand nom-

(1) Des brouilleries entre le Pape et le Roi avaient méme déjhen lieu auparavant &
V'occasion de ’église de Narbonne et du comté de Melgueil dans le diocise de Mague-
lone. (Hist. de Lang., liv. XXV, § 64.)
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bre d’actes et affirmait ses prétentions & la prééminence sur
les rois. On en fit en méme temps circuler une autre, datée du
méme jour et écrite dans le méme ésprit, mais beaucoup plus
courte et trés-hautaine (2).

Le Roi fit briler solennellement la bulle & Paris, le 41 février

4302. On fit circuler en réponse a la lettre hautaine quelques
mots trés-insolents.

IIl. Le Pape, dans une lettre-circulaire a tous les archevé-
ques et évéques de France, aux plus célébres abbés, aux chapi-
tres des cathédrales, aux docteurs en théologie, en droit cano-
nique et civil, et & d’autres ecclésiastiques, leur manda de se
rendre & Rome, le 1 novembre 1302, pour y tenir une grande
assemblée dans laquelle on examinerait la conduite du Roi et
I'on prononcerait sur lui.

Le Roi, de son c6té, dans une semblable lettre-circulaire a
des ecclésiastiques de tous ordres, évéques, abbés, docteurs, etc.,
a des seigneurs laiques et 2 des syndics de diverses commu-
nautés, les invita a se rendre a Paris, le 10 avril suivant, pour
y tenir une assemblée dans laquelle on examinerait la valeur
des accusations du Pape et celle de ses prétentions.

IV. L'assemblée convoquée par le Roi eut lieu & Paris au
«jour indiqué. Aprés qu’on y eut répondu, au nom du Roi, &
tous les reproches du Pape, on en formula de beaucoup plus
graves contre le Pape lui-méme. On combattit énergiquement
ses prétentions a la souveraineté temporelle. Les laiques pro-
mirent aussitdt de soutenir vaillamment le Roi dans la défense
de ses droits. Des évéques et d’autres ecclésiastiques le firent
plus mollement. Ils demandérent méme la permission de se-
rendre 3 Rome pour I'assemblée a laquelle le Pape les avait
tonvoqués. Mais le Roi et les Seigneurs déclarérent qu'’ils ne le
souffriraient en aucune sorte.

L’assemblée convoquée par le Pape eut lieu aussi & Rome, au
jour indiqué, malgré I'absence de la plupart des prélats et des

() Yoir, & 1a fin du chapitre, la note additionnelle A.
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docteurs francais, qui ne voulurent pas enfreindre la défense du
Roi (3). Le Pape y exposa tous ses griefs et pub!ia la bulle non
moins famecuse sous le nom d’Unam sanctam, qui aflirmait de
nouveau et avec instance la doctrine de la bulle Ausculta,

fili (8).

V. Le Roi, voulant affirmer aussi de nouveau son opposition
a cette doctrine et lutter plus vivement contre le Pape, convo-
qua une seconde assemblée a Paris, en sa maison royale du
Louvre, le 12 mars 1303. On y formula contre le Pape un acte
d’accusation en plusieurs articles, dont la conclusion était qu'’il
y avait lieu de convoquer un concile pour le juger, et qu'en
attendant on devait I'arréter et le retenir'en prison jusqu'au
jugement. _

Dés que le Pape fut instroit de ces faits, un mois aprés,
43 avril, il déclara le Roi de France excommunié; et il excom-
munia aussi tous ceux qui oseraient lui administrer les sacre-
ments ou dire la messe devant lui, de quelque ordre qu’ils fus-
sent, méme évéques.

VI. Instruit de ces faits, le Roi convoqua une troisiéme as-
semblée qui se tint encore au Louvre, le 43 juin. On y renou-
vela, en I'aggravant, l'acte d’accusation contre le Pape (5), et
'on conclut de nouveau qu'il y avait lieu de convoquer un
concile pour le juger et donner & I'Eglise un bon et légitime
pasteur. Cette conclusion fut adoptée & I'unanimité des mem-
bres présents, tant ecclésiastiques que laiques. L'Université de
Paris, le Chapitre, les Fréres précheurs et d’autres religieux,
diverses Universités de toute la France, des Eglises et des Com-

_munaulés adhérérent & cette conclusion.

A 1a nouvelle de tous ces actes, le Pape fut vivement ému et

irrité. 1l convoqua une nouvelle assemblée dans la ville d’Ana-

(3) Contre ceux qui I'enfreignaient, le Roi décréta la saisie de leurs biens, par des
lettres du dimanche aprés la Saint-Luc. (Hist. de Lang., liv. XXVII, § 67.) Parmi
eux se trouva I'évéque de Toulouse. (Idem, § 72.)

(4) Voir, & 13 fin du chapitre, la note additionnelle B,

(8) Voir, & Ia fin du chapitre, la note additionnelle C.
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gni, le 15 aodt. Il y protesta avec serment contre tous les
crimes énormes, horribles et détestables dont on I'accusait en
France. Puis il publia cinq bulles pour se défendre et pour
attaquer. Vers le méme jour, il en composa une sixiéme, dans
laquelle il renouvelait I'excommunication déja lancée contre le
Roi, jetait I'interdit sur toute la France, déliait les Frangais de
leur serment de fidélité 4 Philippe le Bel et donnait le royaume
au roi des Romains, Albert d’Autriche, a qui il ordonnait de
s’en emparer. -

Cette bulle devait &tre publiée le 8 septembre, féte de la Na-
tivité de la Vierge.

VII. Mais Ia veille méme de ce jour, les émissaires du Roi de
France envahirent la ville d’Anagni, 4 la téte d’une nombreuse
troupe de soldats qui criaient : Vive la France et Mort au Pape!
1ls pénétrérent de vive force dans sa demeure, s’emparérent de
sa personne, malgré la résistance de ses gens et la sienne, et
le firent prisonnier.

VIII. Rendu a la liberté au bout de quelques jours, le Pape
rentra dans Rome, ou il se proposait d’assembler un concile
pour sc venger et faire regretter a ses adversaires les injures et
les violences dont il avait été victime; mais il fut presque
aussitdt pris d’une fievre ardente, causée par le chagrin, la
honte et la colére : il mourut le 14 octobre suivant, 1303.

Tels sont les principaux faits de ce différend ou trois juristes
toulousains personnellement, et I'Universit¢ en corps, jouérent
un role que I'historicn doit montrer.

Entre les trois juristes toulousains qui jouérent personnelle-
ment un role dans cette grave affaire, la premiére place est a
Pierre Flotte et a Guillaume de Nogaret ; Pierre de Belle-Perche
ne vient que loin aprés cux.
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1. PIERRE FLOTIE

Pixaee Frorte étajt qualifié chevalier, seigneur de Revel. On
en conclut qu'il était né dans ce lieu (aujourd’hui petite ville
de I'arrondissement de Villefranche, Haute-Garonne).

Il avait la réputation d’un trés-savant jurisconsulte : ce qui
prouve qu'il avait fait de bonnes études de droit. On peut sup-
poser, avec beaucoup de vraisemblance, qu’il en avait fait au
moins une grande partie & 'Université de Toulouse, ou il put
suivre les lecons de Jacques de Revigny.

En 1291, sa réputation était déja grande; car il fut choisi en
cette année pour tenir le parlement de Toulouse, sous la pré-
sidence de Bertrand de Montaigu, abbé de Moissac.

En 41295, Jeanne, reine de France, femme de Philippe le Bel,
le nomma son procureur daas une affaite d’hommage a rendre
a I'évéque du Puy, pour le comté de Bigorre.

En 1304, étant chancelier garde des sceaux, il fut chargé par
le Roi de proposer a son Conseil les divers chefs d’accusation
formulés contre I'évéque de Pamiers, Bernard de Saisset (6).
Il fut de plus chargé d’aller les soutenir & Rome, accompagné
de Guillaume de Nogaret. Il s'y donna beaucoup de mouvement,
dit-on, pour persuader au Pape la justice des procédés du Roi
contre ’'évéque de Pamiers; mais Boniface refusa de la reconnai-
tre, et il persista a vouloir que 'affaire fit jugée par lui, 8 Rome.

On raconte qu’un jour, dans une discussion trés-vive, le Pape
le prenant sur un ton trés-haut et révélant le fond de sa pensée
intime se laissa emporter a lui dire : «Sachez que j'ai la puis-
« sance temporelle sur votre Roi de France et sur son royaume,
« aussi bien que la puissance spirituelle. » A quoi Flotte aurait
répondu : « Saint-Pére, prenez-y garde : votre glaive n’est
« qu'en paroles, au lieu que celui du Roi, mon maitre, est en
« réalité. » C'était comme une prédiction de ce qui fut prouvé
plus tard a Boniface par un autre ministre de Philippe le Bel.

En 1302, étant encore chancelier garde des sceaux, il porta

(8) Voir, & la fin du chapitre, la note additionnelle D.
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‘la parole, au nom du Roi, dans la premiére assemblée qui eut
licu le 10 avril. Il réfuta les reproches et les griefs, ainsi que
la doctrine contenue dans la bulle Ausculta, fili, et formula
contre le Pape lui-méme les accusations les plus graves (7).

Cest en répondant & ces accusations que Boniface appela
Pierre Flotte un vrai Bélial, demi-aveugle de corps, mais tout
a fait aveugle d’esprit : Scimus equidem precipue que Belial iste,
Petrus Flotte, semividens corpore menteque totaliter excecasus,
in ed concione pradicaverit. 1l parait par la que Flotte était
borgne.

En cette méme année 4302, il fut tué a la bataille de Cour-
trai, que les Flamands gagnérent sur les Frangais et ou périt
" I’élite de la chevalerie (8).

Ce que nous savons de lui autorise suffisamment a le ratta-
~cher au pays et & I'Université de Toulouse.

II. GUILLAUME DE NOGARET

GuiLLauMB DE NoGARET, suivant I'annaliste Lafaille (9), était né
a Toulouse méme, ou sa famille avait un hétel qu’elle habitait ;
il y suivit les cours de I'Université; il y prit ses grades et y fut
méme professeur és-lois.

Mais la premiére de ces assertions est inexacte. Guillaume
de Nogaret était moins Tolosanus que Tolosas, comme le porte
une inscription au-dessous de son buste, c’est-a-dire qu’il était
du pays de Toulouse et non de la ville méme. Le fait que sa
famille y avait un hétel qu’elle habitait ne prouve rien pour le
lieu de sa naissance. D’autres témoignages certains établissent
qu'il était né & Saint-Félix de Caraman (aujourd’hui petite ville
de I'arrondissement de Villefranche, Haute-Garonne (10).

(T) Sur ces accusations, voir, & la fin du chapitre, la note additionnelle C, déja citée.
— Pour les détails sur I'assemblée de 1302, voir du Boulay, t. IV, pp. 69-74.

(8) « Pierre Flotte, tout chancelier qu'il était et homme de robe longue, monta &
cheval avec les hommes d’armes..... Sans doute il ne comptait pas périr en si glorieuse
compagnie. » (Michelet. Hist. de France, t. IlI, pp. 74-79.) *

(9) Annales, t. 1, p. 283.

(10) Hist. de Lang., liv. XXVIII, § 80, Notes, no 29.
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La seconde assertion a un degré de probabilité qui approche:
de la certitude. Ou donc un enfant de Saint-Félix de Caraman,
dont les parents avaient un hétel & Toulouse, aurait-il étudié
plut6t qu’a Toulouse méme? Il dut y prendre aussi ses grades
et 8’y faire recevoir docteur.

Il put donc, 3 ce titre, y professer pendant quelque temps.
Mais, dans ce cas, il ne tarda pas beaucoup a quitter I'Université
de Toulouse pour celle de Montpellier, ou on le trouve établi dés
I'an 1291 et ou il acheta une maison, dans cette méme année (11).

Il eut pour collégue, dans cette Université, Jacques de Bernis,
professeur en I'un et I'autre droit et lieutenant du roi de Ma-
jorque & Montpellier (12). Il se fit peut-étre connaitre du roi
de France dans les nombreuses négociations qui eurent lieu &
cette époque pour I'annexion de cette ville & la couronne.

En 1293, il fut témoin dans I'enquéte qui eut lieu pour
faire I’assiette des 500 livres de rente que le Roi avait promlses
a I'évéque de Maguelone en échange do sa portion de souverai-
neté sur la ville de Montpellier qu'il lui avait cédée. 11 y figure
sous le nom de Guillaume de Nogaret, vénérable professeur és-lois,

En 1294, il était juge mage de la sénéchaussée de Beaucaire,
mais il conservait toujours son titre de professeur és-lois : car
on lui donne cette double qualité dans I’acle par lequel le sé-
néchal de Beaucaire le chargea de répondre aux raisons que les
habitants de la ville et de la baronnie de Montpellier présen-
taient pour refuser le service militaire qui leur avait été de-
mandé, et contre lesquels il plaida au parlement de Paris.

(14) L'Université de Montpellier recut, vers ce temps, un nouveau lustre de la bulle
par laquelle le pape Nicolas 1V, & la date du mois d'octobre1289, décida qu'il y aurait
dans celte ville un Studium generale, od des maftres de toutes les Facultés feraient
leurs lecons, et od les écoliers pourraient preadre leurs grades en droits canonique
et civil, en médecine et 8s-arts : Autoritate presentium indulgemus ut in loco’ diclo
Montispessulani sit deinceps Studium generale in quo magistri doceant et scholares
libere studeant et audiant in quamvis licita Facullate.... Sancimus ut in jure cano-
nico et civili, necnon et in medicing et artibus scholares examinari possint ibidem
el in eisdem facultatibus duntazat titulo magisterii decorari. (Voir le texte de la bulle
enti¢:e, du Boulay, t. Ifl, p. 488.) Cela put étre une occasion pour Gui'laume de No-
garet d’aller s’y établir.

(19) Une partie de la ville de Montpellier reconnaissait le roi de Majorque pour
seigneur.
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1l fut depuis lors employé par le Roi en diverses affaires et
mis au nombre de ses conseillers. En 1298, il fit partie du par-
lement de Paris, ou on le nomme simplement maitre Guillauwme
de Nogaret. Mais I'année suivante il est nommé avec le titre de

" chevalier, dans un acte passé a Montpellier, au mois de juillet
1299, entre les deux fils d’Aymeri V, vicomte de Narbonne,
touchant la succession de leur pére. On en conclut que le roi
Philippe le Bel I'anoblit alors pour le récompenser des services
qu’il en avait regus dans les affaires ou il I’avait employé.

En 4301, il accompagna Pierre Flotte & Rome, pour y traiter
avec le Pape l'affaire de I'évéque de Pamiers. On dit que, dans
la méme entrevue ol Flotte fit au Pape la réponse rapportée
plus haut, il ne put se contenir; qu’il parla avec emportement
et violence sur les abus de la cour pontificale et sur la conduite
de Boniface lui-méme.

En 41303, dans la seconde assemblée a Paris, le 12 mars,
c’est lui qui formula contre ce Pape l'acte d'accusation solen-
nelle, consistant en ces quatre articles :

1° Que Boniface n’est point pape, qu’il occupe injustement le
siége, et qu'il y est entré par de mauvaises voies; 2° qu'il est
hérétique manifeste; 3° qu’il est simoniaque; 4° enfin, qu’il est
chargé d’une foule de crimes énormes ou il est tellement en-
durci qu’il est incorrigible et qu’il ne peut plus étre toléré
sans le renversement de I'Eglise.

« C’est pourquoi, dit Nogaret en concluant, je demande avec
« toute l'instance possible ct je vous supplie, Sire, et vous pré-
« lats, docteurs et autres assistants, que vous excitiez les prin-
« ces et les prélats, principalement les cardinaux, & convoquer
« un concile général ou, aprés la condamnation de ce misé-
« rable, ils donnent a I’Eglise un vrai et légitime pasteur; et
« j'offre de poursuivre mon accusation devant ce concile.

« Cependant, comme cet homme n'a point de supérieur pour
« le déclarer suspens, je demande qu’il soit mis en prison et
« que vous, avec les cardinaux, vous établissiez un Vicaire de
« I'Eglise romaine, pour dter toute occasion de schisme, jusqu’a
« ce qu'il y ait un pape.

« Yous y étes tenu, Sire, pour le mainticn de la foi. De plus,
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« vous y étes tenu comme roi, par le devoir qui est le vétre
« d’exterminer tous les méchants; par le serment que vous
« avez fait de protéger les églises de votre royaume; et par
« I'exemple de vos ancétres qui vous engage & délivrer d’op-
« pression I'Eglise romaine (13). »

Aucune résolution ne fut prise ostensiblement sur les deux
conclusions de cet acte d’accusation. Mais il parait que I'idée
d’arréter le Pape et de le retenir prisonnier sourit dés lors au
Roi, et qu’il trouva aussi que nul ne pouvait mieux exécuter ce
projet que celui gui I'avait congu.

En conséquence, Guillaume de Nogaret partit pour I'ltalie,
avec un véritable blanc-seing du Roi, pour traiter et pour faire
tout ce qui serait & propos (14).

1l y recruta et commanda la bande d’hommes armés qui, le
7 septembre, fit irruption dans la ville d’Anagni, entra violem-
ment dans la maison du Pape, le saisit et le fit prisonnier. Des
historiens disent qu’il souffleta lui-méme le Pape. D’autres rap-
portent qu’il le défendit contre les brutalités de 'un de ses plus
furieux ennemis, qui voulait le tuer. Ces deux récits ne sont
pas contradictoires (15).

Quelle que soit la vérité sur ce détail, il est certain qu’'a la
suite de ces événements, le Pape fut pris d'une fiévre ardente
dont il mourut environ un mois aprés, le 41 octobre 41303 (16).

Le Roi parait avoir été satisfait de la maniére dont Nogaret
g'était acquitté de sa commission et peut-étre aussi du dénod-
ment de cette affaire. Et ce fut sans doute pour I'en récom-
penser que, I'année suivante, il augmenta de 300 livres les
500 livres de rente qu’il lui avait déja données. (V. plus loin.)

(43) Voir, A la fin du chapitre, la note additionnelle E.

(14) Ce blanc-seing était ainsi formulé : Philippus, Dei gratia... Guillelmo de
Nogareto plenam et liberam tenore presentium commiltimusses polestatem, ratum
habiturs et gratum quidquid factum fuerit in premissis et ea tangentibus seu depen~
dentibus ex eisdem. — Guillaume de Nogaret était accompagné de deux docteurs
en droit.

(45) Voir, pour plus de détails, Michelet, loc. cit., pp. 90-94. — Fleury, loc. cit.,
§ 33-4. — Du Boulay, t. 4, p. 60. — On dit aussi que le soufflet au Pape fut donné par
un autre que Guillaume de Nogaret.

(16) Pour les d(tails sur la mort de Boniface VIII, voir Michelet, loc. cit., p. 96.
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III. PIERRE DE BELLE-PERCHE

Pieree pE BeLre-Peecae nous est bien connu (chapitre 1V).
Nous n’avons & le mentionner de nouveau ici que pour indi-
quer son rdle dans cette lutte du Pape et du Roi.

Dés I’origine, il fut appelé a connaitre de I'affaire de I'évéque
de Pamiers. Au mois d’octobre 1304, il siégea, comme membre
du conseil du Roi, avec beaucoup de dignitaires ecclésiastiques
réunis pour entendre I'accusation et la justification de Bernard
de Saisset, lorsque ces juges réglérent avec une rare modéra-
tion, & laquelle on peut croire qu’il ne fut point étranger, les
ménagements et les précautions dont on devait user pour la
garde de cet évéque retenu captif jusqu'a la décision de son
procés (17).

Pendant que Pierre Flotte et Guillaume de Nogaret étaient
publiquement chargés d’aller soutenir & Rome, auprés du Pape,
Paccusation contre cet évéque, il parait avoir regu la mission
plus secréte de les soutenir ou plutét d’obtenir par la douceur
ce qu’on refuserait & leur violence. C'est alors qu’il fit le voyage
en Italic dont nous avons parlé (18).

En 1303, il figura comme témoin parmi les notables en pré-
sence de qui fut passé I'acte constatant I'adhésion de presque
tout le clergé de France a 'appel du Roi contre le Pape. Il y
adhéra lui-méme d’autant plus volontiers qu'il était, sans doute,
un de ceux qui I'avaient conseillé.

Il put étre en cette méme année I'un des deux docteurs en
droit qui accompagnérent Guillaume de Nogaret, partant pour

(17) Martdne, Thesaurus anecdotorum, t. I, col. 132§-29. — Hist. littér., t. V,
p. 388. — Pierre de Belle-Perche avait peut-étre connu Bernard de Saisset pendant
qu'il étudiait et professait & Toulouse. Celte circonstance aurail encore contribué a le
porter aux ménagements et & la modération.

(48) Celui dans lequel il fit une legon & I'Université de Bologne. Un auteur a dit que
Pierre de Belle-Perche fit cejvoyage pour expier ses fautes, crimina expiaturus, en pro-
fitant des indulgences accordées a I'occasion du jubilé de I'an 1300. Mais un autre croit
que ce pélerinage put avoir des motifs plus humains et servir & couvrir des négociations
secrétes avec ou contre celui dont le roi de France devait bientét se déclarer le mortel
ennemi. Nous sommes de cet avis.
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son expédition & Anagni. Mais son intention dut étre de suivre
la voie juridique et d’employer les moyens de la modération
légale, plutdt que ceux de la force et de la violence. Il croyait
servir mieux ainsi les intéréts du Roi et la cause qu'il défendait.
Nous ne savons rien de plus sur le réle qu’il y joua.

IV. L'UNIVERSITE

L’Univensite be Tourouse partagea, quant au fond et pour la
partie essentielle, I'opinion de ces trois hommes, jurisconsultes
distingués et éminents, qui lui avaient appartenu d'une ma-
niére plus ou moins intime; ello s’associa pour le but final a
leur action. Elle entra tout a fait dans les intentions manifestes
du Roi, lorsqu’elle regut notification de la résolution prise dans
la troisitme assemblée de Paris, de convoquer un concile pour
juger le Pape, et qu'elle fut requise d'y adhérer.

La lettre du Roi aux Toulousains, dont on dit qu’il tenait sur-
tout & obtenir I’'adhésion (19), était ainsi congue :

« Philippe, par lagréce de Dieu, roi des Frangais, aux hommes discrots
ot nos amés en Jésus-Christ, les doyens et les chapitres des cathédrales
ot des églises collégiales, les prieurs des Fréres Précheurs, los gardiens
des Fréres Mineurs, les roligisux des autres couvents, les nobles, les
consuls, les citoyens et les autres personnes ecclésiastiques et séculidres
de la ville et du diocése de Toulouse, salut et amour en Notre-Seigneur.

« Naguére Nous, plusieurs Archevéques, Evéques, Abbés, Prieurs,
Comtes, Barons et autres ecclésiastiques ot séculiers, étant en assemblée &
Paris, nous avons regu la déclaration de plusieurs personnes illustres et
de quelques chevaliers qui, par amour fervent de notre sainte mére
I'Eglise et par zéle pour la foi catholique, nous ont dénoncé Boniface
actuellement occupant le siége apostolique comme coupable de plusieurs
crimes énormes et horribles, dont quelques-uns contiennent manifeste-
ment une monstrueuse hérésio; ils nous ont énoneé ces crimes, ils nous
les ont signifiés, ils nous les ont affirmés par serment, comme il est dit
en plusieurs actes publics rédigés & ce sujet. Ils nous ont instamment ot
A plusieurs reprises requis et counjuré, Nous et les susdits prélats, pour
T'honneur de Dieu, de la foi catholique et de notre sainte mére 1'Eglise,

(19) Rex tn sententii sua de appellando ad futurum generale concilium confirmalus
dat ad universas regni sui urbes et ecclesias PRESERTIM TOLOSANK DIGECESEOS lilleras
pelitque ut in dem d dunt sententi (Du Boulay, t. IV, pp 47, 49.)
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de convoquer un concile général dans lequel on ferait ce qu'il faudrait
faire en temps et lieu pour découvrir la vérité sur ce qu'ils avangaient,
ot statuer ensuite sur les mesures qu'il conviendrait de prendre en con-
séquence.

« Aprés mire délibération, il Nous a paru nécessaire de faire ce qui
Nous était demandsé. ' :

< Néanmoins, par précaution et pour obvier a tout mal, Nous, les sus-
dits Prélats, Barons, Nobles, 1'Université de Paris, les Maitres en théo-
logie, les Couvents des religieux et les Chapitres des églises, nous avons
fait les protestations et les appels que vous pourrez voir contenus dans
quelques-uns des actes publics rédigés & ce sujet.

« C'est pourquoi Nous députons vers vous nos chers et fidéles clercs
Richard Neveu, archidiacre d’Ange dans I'église de Lisieux, et Pierre de
Latilly, chanoine de Paris, afin qu'ils vous exposent plus au long et
qu'ils vous expliquent plus clairement tout ce qui précéde.

« Et Nous vous requérons tous en général et chacun en particulier quo
Nous affectionnons de consentir, pour!'honneur de Dieu, de la foi catho-
lique et de notre sainte mére 1'Eglise, & 1a convocation d'un concile gé-
néral qui jugera l'affaire dont il s'agit. Veuillez aussi adhérer aux pro-
testations et aux appels qui ont été faits.

< Bien plus, pour votre plus grande sireté que Nous voulons d*une af-
fection sincére vous procurer, faites de nouveau vos propres protesta-
tions et appels suivant la forme et le mode que vous verrez adapté
dans les actes que Nous vous adressons et envoyez-les-Nous par lettres
patentes scellées de votre sceau commun ou de celui de I'un d'entre vous.

« Fait 2 Paris, lo jeudi aprés la féte de la Nativité du bienheureux Jean-
Baptiste (20).

. A cette lettre, 'Université de Toulouse, & qui les commissai-
res du Roi durent donner spécialement les explications annon-
cées, répondit en ces termes :

« A tous ceux qui verront cetto lettre, I'Université des maitres et des
écoliers du Studium de Toulouse, salut en Notre-Seigneur.

« Nous voulons qu'il parvienne & la connaissance de chacun que na-
guére, do la part du trés-sérénissime prince, notre trés-cher Seigneur
Philippe, par la grace de Dieu, illustre Roi de France, il nous a été intimé
que lui, ledit Roi et quelques Archevéques, Evéques, Abbés, Prieurs,
Comtes, Barons et autres personnes de grande autorité, tant ecclésiasti-
ques que laiques, étant assemblés au Louvre, & Paris, il leur a été dit,
oxposé ot narré que déjh quelques Comtes et autres nobles du royaume
de France leur avaient porté & eux-mémes, ledit Roi, les Archevéques,

(20) Voir le texte latin de cetle lettre dans du Boulay, 8. 1V, p. 50.
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Evéques et autres personnes présentes, un acte d'accusation contre le
seigneur Pape Boniface VIII; — que, dans cet acte, ils leur avaient dé-
noncé et signifié divers crimes énormes, horribles et détestables, dont
quelques-uns sentent manifestement I'hérésie, dans les filots desquels ils
disaient que ledit pape a été pris, au su et connu de tous, auprds de qui
il est absolument comme tel perdu de réputation; — que, touchant de
la main les saints évangiles de Dieu, ils avaient juré croire & la vérité
de ces accusations et & la possibilité de les prouver dans un concile géné-
ral ou ailleurs, dans le lieu, dans le temps et devant les personnes qu'il
appartiendrait suivant le droit; — que, s’adressant audit Roi comme au
champion de la foi, défenseur de I'Eglise, et auxdits Archevéques, Evé-
ques, Abbés, Prieurs et autres acclésiastiques comme aux colonnes de la
foi et de I'Eglise, ils les avaient & plusieurs reprises instamment priés
ot roquis de s'employer activement et efficacement & la convocation d*un
concile général dans lequel on pourrait manifester la vérité, dissiper
I'erreur, prévenir les scandales et les dangers qui menacent I'Eglise
entidre, ot procurer la gloire de Dieu, l'exaltation et la propagation
de la foi catholique, le régime salutaire et le bon état de I'Eglise ot de
tout le peuple chrétien.

« Il nous a 6t6 également intimé que, le méme seigneur Roi, les Arche-
véques, les Eviques, les Abbés, les Prieurs ot les autres personnes ecclé-
siastiques susdites, ayant entendu et plus pleinement compris les propo-
sitions, les significations et les réquisitions ci-dessus énoncées, considé-
rant que, dans le cas actuel, il s'agit d'une affaire de foi qui est de Dieu ;
— que le seigneur Roi a re¢u de Dieu le pouvoir de défendre, de con-
server et d'exalter la foi ; — et que les prélats appelés par lui & partager
aa sollicitude ont, pendant plusieurs jours, diligemment discuté et exa-
miné tous les articles de l'accusation susmentionnée; — par ces motifs
et par d'autres raisons légitimes, I'assemblée a été d'avis que la convo-
cation et la réunion d'un concile général est utile et absolument néces-
saire, ot qu'on doit donner tous ses soins et a'employer efficacement & ce
que ce concile ait lieu. ’

« En outre, de peur que ledit Boniface, ému et irrité de cette déclara-
tion, comme on le craint d’aprés des conjectures vraisemblables et ses
nombreuses menaces, ne procéde d'une manidre quelconque contre les
membres de I'assemblée, contre leurs églises, leurs paroissiens et leurs
sujots, ou qu'il ne fasse procéder contre les mémes, de son autorité pro-
pre ou de toute autre quelconque, par excommunication, suspension,
interdiction, déposition, privation ou toute autre mesure pour empé-
cher et troubler le concile général et s’opposer & ce que les prélats y
siégent pour le juger et faire tout ce qui est do leur office; — voulant
so sauvegarder eux-mémes avec leurs églises, leurs paroissiens, leurs
sujots, tous lours adhérents, ot assurer & chacun son état, par mesure de
précaution pour eux-mémes, pour lours églises, leurs paroissiens, leurs
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sujets ot pour tous leurs adhérents présents et futurs, les membres de
ladite assemblée ont appelé de toutes les mesures qui pourraient &tre
prises par ledit Boniface ou ses délégués, au concile qui doit se réunir,
ot au fatur Pape, vrai et 1égitime. Ils ont fait ledit appel & celui ou &
ceux & qui ou auxquels I'appel doit 8tre fait suivant le droit: ils I'ont
fait par écrit : ils en ont demandé instamment des témoignages authen-
tiques : ilssesont mis eux-mémes, leurs églises, leurs paroissiens, leurs
sujets, lours adhérents, ainsi que leur état, leurs droits et leurs biens
sous la protection de Dieu, sous celle du concile projeté et sous celle du
fatur Pape, vrai et légitime. Et ils ont itérativement protesté de cet appel
pour qu'il soit re¢u oli, quand et par qui il sera jugé expédient.

« C'est pourquoi de la part de notre dit seigneur Roi, il nous a été de-
mandé de donner notre assentiment & la convocation et & la réunion du
suadit concile général, et de nous employer efficacement, autant que
nous le pouvons, & ce qu'il ait lieu.

« Et Nous, mus par les considérations et les raisons ci-dessus énoncées,
convaincus que la convocation et la réunion dudit concile est utile, né-
cessaire, salutaire et expédiente pour I'affaire de la foi et de la sainte
Eglise de Dieu, nous donnons notre assentiment & la convocation et ala
réuniondudit concile : nous nous employerons volontiers, autant que nous
le pourrons, & ce qu'il ait lieu : nous adhérons A laprotestation et & 1'ap-
pel de notre ditseigneur Roi autant que nous le pouvons suivant le droit,
autantque nous ledevons suivant Dieu et la justice, et autant que les saints
canonsnous le permettent : nous plagant nous-mémes, nos adhérents pré-
sonts et futurs, notre état et notre Universitésous la protection de Dieu,
sous celle du concile projeté et sous celle du futur Pape, vrai ot légitime.

« En témoignage de toutes ces choses, nous avons décidé que le scean
de notre Université serait apposé & la présente lettre. Fait & Toulouse,
le jeudi dans la féte de saint Pierre-aux-Liens, 1'an du Seigneur 1303 (21). »

Ainsi I'Université de Toulouse se déclara pour le Roi contre
le Pape (22). Mais sa déclaration fut pleine de modération et de

(21) Voirle texte latin de cette lettre dans du Boulay, t. IV, p. §32.

(22) Les autres personnes et corporations ecclésiastiques et séculidres de la ville et
du dioctse de Toulouse, auxquelles la lettre royale était également adressée, purent
envoyer aussi leur adhésion & la résolution de I’assemblée, quoique 1'évéque fit dans
des dispositions contraires.

On dit que le Roi obtint plus de sept cents actes de semblables consentements et
d’adhésion des évéques, des chapilres de cathédrales et de collégiales, des abbés et des
religieux de divers ordres, des Universités, des seigneurs et des communautés des
villes. (Fleary, liv. XC, § 37. — Hist. ds Lang., liv. XXVIII, § 78.) On dirait au~
jourd’hni que c'était la décision d’un suffrage presque universel.

L’évéque de Toulouse, qui avait montré des dispositions contraires et qui s'était
rendu A I'assemblée de Rome malgré la défense du Roi, eut ses biens saisis et mis sous
les mains de la justice royale. (Hist. de Lang., idem, § 72, 18.)
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réserve. Elle offrit par 1d un remarquable contraste avec les
accusations et les actions passionnées de Pierre Flotte et de Guil-
laume de Nogaret. Elle se rapprocha davantage de la conduite
qui parait avoir é1é tenue par Pierre de Belle-Perche.

L'Université s'en tint strictement aux régles de droit, dont elle
voulait I'application au Pape, nonobstant sa haute dignité.
Pierre Flotte alla aux exagérations et aux menaces. Guillaume
de Nogaret voulut qu’on passit des paroles aux actions, et il le
fit avec emportement et violence.

Boniface VIII en mourut. Ses deux successeurs, Benoit XI et
Clément V, dirent assez clairement par leurs actes qu'il avait,
jusqu’a un certain point, mérité son sort par d’autres exagéra-
tions, menaces, emportements et violences.

Une des derniéres bulles de ce Pape avait retiré provisoire-
ment aux Universités le pouvoir de donner des grades de li-
cencié et de docteur et déclaré nulles toutes les licences qui
seraient accordées malgré cette défense. Son successcur la ré-
tracta expressément : de sorte quesi, contre toute vraisem-
blance, cette bulle avait causé momentanément quelque trouble
et quelque dérangement dans I'Université de Toulouse, les cho-
ses durent y reprendre bientdt leur cours ordinaire. Il n'y resta
peut-étre, de tout ce grave différend, que le souvenir d’une
résistance suivie de succés aux prétentions de la cour de Rome.

NOTES ADDITIONNELLES

A. Sur LA BULLE Ausculta, fili.

Le texte de cette bulle est dans une foule d' ou\'rages, notamment dans du Boulay,
Histoire de U Université de Paris, t. 1V, p. 7.

Voici la traduction de ce qu'on peut appeler I'exorde de cette lettre; ce début repré-
seate bien le style et 'idée foudamentale de la lettre entiére.

Ausculta, fili... « Ecoute, fils trés-cher, les préceptes de ton pére : incline l'oreille de
« ton ceeur A I'enseignement du maltre, qui est sur la terre le lieutenant de celui qui
« est le seul maftre et seigneur; recois sans peine les avertissements de I’Eglise. la
« mére aux saintes ‘entrailles, et ne manque pas de les suivre exaclement, afin que.
« d'un ceeur contrit, (u retournes respectueusement a Dieu, de qui je sais que tu t'es
« reliré par négligence ou par une volonté dépravée, et afin que tu te conformes dévo-
« tement & son bon plaisir et au ndtre.

« C'est donc 2 toi que s’adresse notre discours, & toi que nous envoyons I'expressiou
« de notre amour paternel, & toi que ta médre présente ses douces mamelles,




HISTOIRE DE L’UNIVERSITE DR TOULOUSE. * 17

« Par ta naissance, tu es entré dans le champ de bataille de I'humanité mortelle; tu
« as eu ta renaigsance dans la fontaine du saint bapléme, od tu as renoncé au diable
« et & ses pompes; tu es dés lors entré dans le bercail du Seigneur, non comme un
« héte et un étranger, mais comme un membre de la famille des fidéles et un concitoyen
« des saints, devant lutter avec eux, non-seulement confre la chair et le sang, mais
« encore contre les puissances aériennes et contre les chefs de ce monde de téndbres
« présentes. Ainsi tu es enlré dans I'arche du vrai Noé, hors de laquelle personne n'est
« sauvé, c'est-A-dire dans I'Eglise catholique, la vraie colombe, 1'épouse immaculée de
« I'onique Christ, dont le vicaire, successeur de Pierre, posséde la primauté univer-
-« gelle : car c'est lui que Dieu, en lui donnant les clefs du royaume des cieux, a institué
« juge des vivants et des morts; c'est & lui,quand il siége sur son trdne de justice.
« qu'il appartient, par son regard seul, de dissiper tout mal.

« Le Ponlife romain est, sans aucun doute, la téte de cette Eglise, de celle qui est
« descendue de Dieu parée et ornée comme une épouse pour son époux. Et elle n'a pas
« plusieurs tétes monstrueuses : car elle est toute belle, sans rien de laid, ni tache, ni
« ride.

« Pourquoi nous te disons ces choses, mon fils, nous allons te I'expliquer claire-
« ment, la nécessité nous y contraignant, et la conscience nous en faisant un devoir.

« Car Dieu, malgré l'insuffisance de nos mérites, nous a placé au-dessus des rois et des
« royaumes, en nous imposant le joug de la servitude apostolique, qui est d’arracher,
« de détraire, de disperser, de dissiper et aussi de bAtir et de planter en son nom et
« suivant sa doctrine, de telle sorte que, faisant paltre le troupeau du'Seigneur, nous
« reconfortions les faibles, nous guérissions les malades, nous soudions les brisés,
« nous relevions les tombés et que nous infusions le vin et I'huile dans les plaies des
« blessés,

« C'est pourquoi, fils trés-cher, ne e laisse persuader par personne que tu n'as pas
« de supérieur et que tu n'es pas le sujet du souverain chef de I'Eglise. Car celui qui .
« pense ainsi est un insensé, et celui qui s'obstine & soulenir cette doctrine est un in-
« fiddle hors du bercail dubon Pasteur... »

Suit une longue liste d'actes qu'il reproche au Roi et doat il prononce et exige 1'an-
nulation, pour ne pas en assumer une terrible responsabilité : Nolentes ne nos tua culpa
reddat obnozxios.

En méme temps que cette bulle, on en fit circuler une autre beaucoup plus courte, dans
le méme esprit quant au fond. mais bien différente quant & la forme; en ces lermes :

« Boniface, & Philippe, roi des Francais; crains Dieu et observe ses commande-
ments. « Nous voulons que tu saches que tu nous es soumis dans les choses spiri-
« tuelles et temporelles..... Nous réputons hérétiques ceux qui croient autre chose.
« — Donné A Latran. »

C'est & cette letire que le Roi aurait répondu en quelques mots sur un ton encore plus
hautain :

« Philippe, par la grace de Dieu, Roi des Francais, & Boniface , qui se porte pour
« Souverain Pontife, salut petit ou nul. « Que ta trés-grande fatuité sache que pour
« les choses temporelles nous ne sommes soumis & personne... Nous regardons comme
« des fats et des insensés tous ceux qui croient le contraire. — Nonné & Paris. »

B. Sur LA BULLE Unam Sanctam.

Le texte de cette bulle se trouve aussi dans une foule de recueils, notamment en-
core dans du Boulay, Histoire ds ¥ Université de Paris, t. IV, p. 37. — En voici la
traduclion entiére, moins quelques coupures :

8¢ gERIE. — TOME III, l. 2
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Unam sanctam, credere... « Que la sainte Eglise catholique et apostolique soit
une, c'est ce que la foi nous presse et nous force de croire et de confesser: c'est aussi
ce que nous croyons fermement et confessons simplement; et hors de cette foi, il n'y
a point de salut ni de rémission des péchés. Ainsi, dans le Cantique des cantiques,
I'Epoux s'écrie : Ma colombs, ma parfaite est une; et cette colombe parfaite repré-
sente le corps mystique de I'Eglise dont le Christ est la téte, et Ia téte du Christ est
Dieu. Et hors de I'Eglise une il n'y a point de salut. Ainsi, su temps du déluge,
I'arche de Noé, qui était la figure de UEglise, fut une, elle eut un seul pilote tenant
le gouvernail, et hors d'elle tous les étres vivants périrent... L'Eglise une est la

au sort... L'Eglise une n'a qu'une téte; elle n'en a pas deux, comme un monstre :
cette tdte est le Christ, et Pierre, vicaire du Christ, et le Pape, successeur de Pierre.
« Quand le Christ dit A Piecre, Fais paitre mes brebis, il lui dit en général : Mes
brebis, et non pas en particulier celles~ci ou celles-1a : il le fit donc pasteur de fou~-
tes... Quand les ApOtres dirent au Christ: Voici deux glaives, il ne leur répondit
pas c'est trop, mais c'est assez. Les deux glaives sont donc au pouvoir de I'Eglise:
le glaive spiritael et le glaive matériel ; mais celui-ci doit étre tiré de son fourreaun
pour I'Eglise, et celui-1a par I'Eglise elle-méme. Le glaive spirituel est dans la
main du prétre, et le glaive matériel dans la main desrois et des soldats ; mais pour
qu'ils le tirent aux ordres du prétre et en lui obéissant. 11 faut donc qu'un glaive
soit sous 'autre, et que la puissance temporelle soit sous la spirituelle. Car ’Apdtre
I'a dit: Il n'y a point de puissance qui ne vienne de Dieu , et toutes calles qus sont
ont été ordonnées par Dieu. Or, il n'y aurait point d'ordre en fait, si un glaive n’était
pas sous l'autre, et s'il ne lui était pas subordonné comme un inférieur & son supé-
rieur. Et nous devons preclamer d'autant plus clairement la supériorité du glaive
spirituel sur le matériel, que l'esprit 1'emporte plus évidemment sur le corps... Si
donc la puissance temporelle s'écarte de la voie droite, elle doit étre jugde et rame-
née par la puissance spirituelle. Si la puissance spirituelle dévie, ou elle est une
puissance inférieure, ou elle est la puissance supérieure; dans le premier cas, elle
doit étre jugée par sa supérieure; dans le second cas, elle ne peut étre jugée par
aucun homme, mais par Dieu seul. Ainsi le témoigne 1'Apdire quand il dit : Phomme
spirituel juge toutes choses, mais il n’est lui-méme jugé par personns... Donc, qui-
conque résiste & la puissance qui a été ainsi ordonnée par Dieu, résiste & l'ordre de
Dieu ; A moins qu'il ne se figure, comme les Manichéens, qu'il y a deux principes; ce
que nous déclarons étre une erreur et une hérésie; car Moise a écrit au commence-
ment de la Gendse : In principio, celum Deus creavit et terram, et non pas : In
principiis.

« En conséquence de quoi nous déclarons, nous disons, nous définissons et nous
prononcons que toute créature humaine est soumise au Pontife romain, et que cela
« est nécessaire au salus. »
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C. SUR L'ACTE D'ACCUSATION OONTRE Lt Paps.

Cet acte d'accusation contenait ving-neuf articles, dans lesquels on dénongait & la
fois les moeurs privées de Boniface, sa foi religieuse, son gouvernement de I'Eglise et
sa conduite envers les rois, surtout envers le Roi de France et toute la nation francaise.

Dans ses maeurs privées, on accusait le Pape de passions charnelles, d’impudicité, de
foraication, d'inceste et de sodomie; aussi de gourmandise, au point, disait-on, qu'il
e jene jamais, et qu'il fait gras les jours maigres sans nécessité.

tunique du Seigneur qui était sans coulure, qu'on ne parlagea pas, mais qu'on tira,
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Dans sa foi religieuss, on I'accusait de ne pas croire  la présence réelle de Dieu dans
I'bostie consacrée; de ne pas admettre 'inviolabilitd du secret de la confession ni
I'efficacité du sacrement de pénitence pour les peines de I'autre vie; de nier méme la vie
future et 'immortalité de I'dme raisonnable, — d’étre I'ami et le protecteur d’héréli-
ques et d’approuver leurs livres quoique condamnés par 1'autorité compélente ; — d'4tre
magicien ., sorcier, consullant les devins et les devineresses, et d'avoir fait un pacte
avec les démons, dont un était & son service particulier.

Dans son gouvernement de I' Eglise, on 'accusait d'dtre simoniaque, concussionnaire,
dilapidateur, violateur de toutes les lois qui lui déplaisaient et auxquelles il substituait
s0n bon plaisir , suivant ses intéréts; contempteur des cardinaux, des évéques, des
prétres, de tous les clercs et de tous les religieux qu’il diffamait constamment; —
trés-violent envers ceux qui lui résistaient, jusqu’a les faire mourir sous les coups de
ses gens. On disait aussi qu'il avait fait mourir en prison le pape Célestin, son prédé-
cesscur, et plusieurs hommes distingués par leur science et par leurs vertus, parce
qu'ils émettaient des doutes sur la validité de son élection.

Enfin, parlant de la conduils de Boniface envers les rois, on I'accusait d'étre faux et
trompeur, de les exciter a la guerre les uns contre les autres, au lieu de les exhorter
3 la paix, afin de profiter de leurs inimitiés; d’étre ambitieux & I'excds et aspirant au
despolisme universel; de le vouloir surtout envers le Roi de France et la nation fran-
caise qu'il appelait I'orgueilleuse, et dont il se proposait d'abattre la superbe arrogance
jusqu'a I'humiliation, la servitude et I'extermination, ¢'il le fallait, méme au risque de
se précipiter lui-méme, l'Eglise et le monde dans I'abime.

(Voir, dans du Boulay, t. IV, pp. 40, 41, le procds-verbal de la séance od cet acte
d’accusation fut formulé.)

Si ces accusations étaient vraies, quel pape! Si elles étaient fausses, quels calom-
niateurs! Puisqu’on les croyait dignes d’une enquéte sérieuse, quel temps!

D. SUR L’ACTE D'ACCUSATION CONTRE L'EVRQUE DE PAmIErs.

(Voir les chefs de cetle accusation dans du Boulay, t. IV, p. 12, — Hist. de Lang.,
1. XXVIII, 88 63, 64 et suiv. — Michelet, Hist. d¢ France, t. lil, pp. 62-67.)

Ces chefs d’accusation, capita accusationis conlra Bernardum Saisseli, Apamien-
sem episcopum, virum audacem et turbulentum, talia erant.

4. Il a dit A plusienrs reprises, en divers temps et en divers lieux, devant un grand
nombre de personnes, ecclésiastiques et lalques, nobles et roturiers, que saint Louis,
aieul du roi, lni avait annoncé a lui-méme, de son vivant, que le royaume de France
serait détruit sous Philippe, roi, et que sa couronne devait passer 2 une autre famille. —
2. 11 a dit plusienrs fois que le roi Philippe ne vaut absolument rien. — 3. Qu'il n’est
pes de la race de Charlemagae, ni roi légitime de France. — 4. Qu'il nest ni homme,
ni béte, mais un étre imaginaire (imago). — 5. Qu'il ne sait rien que mépriser les
hommes. — 6. Qu'il n'est pas digne de gouverner la France, puisqu’il ne sait pas la
gouverner. — 7. Que toute la cour de France, sans excepter personne, est fausse,
corrompue et infidéle, et que le roi est comme elle. — 8. Que tous les Francais sont
ennemis de la languve d'oc ; qu'ils n'oni jamais fait de bien aux Toulousains, au contraire,
qu'ils leur ont toujours fait du mal, et qu’ils leur enlévent lout ce qu'ils ont; — et que
le roi fait comme eux. :

Ce Bernard de Saisset se vantait d'étre de la race des vicomtes de Toulouse, en ce que
Guillelmette de Recald, sa grand’mére maternelle, était fille du vicomte de Toulouse,
dernier mort. (Hist. de Lang., loc. cit.) LC'était peut-8tre une des raisons qui le fai-



20 ) MEMOIRES.

saient ennemi de Philippe le Bel, qu'il considérait comme le tenanl injuste du comté
de Toulouse qu'il avait usurpé par le droit de la vicloire des hommes du Nord sur ceux
de la Langue d'oc.

Cet évéque s’acquittant un jour d’une commission du Pape auprés du Roi, voyant que
celui-ci rejetait toutes les demandes qu'il lui faisait, s’était emporté & lui dire que le
Pape avait tout droit sur lui et sur son royaume, et qu'il était son supérieur au tem-
porel comme au spirituel ; et il 'avait menacé d’excommunication, Le Roi, pour toute
réponse, fit jeter cet insolent en prison. Rex hominem insolentem in carcerem conjicit.
(Du Boulay, loc. cit.)

E. SUR L'ACTE D'ACCUSATION CONTRE LE PAPE, PAR G. DE NouaReT,

Michelet (Hist. de Fr., t. 11, p. 83) dit & ce sujet : « Le 12 mars, I'homme méme
du Roi, ce hardi Gascon, Nogaret, lut et signa un furieux manifeste contre Boniface. »
Et il donne cette traduction de quelques passages, qui en montrent bien le lon et la
forme :

« Le glorieux prince des Apdtres, le bienheureux Pierre, parlant en esprit, nous a

« dit que, lout comme aux temps anciens, de méme dans I'avenir, il viendra de faux
prophétes qui souilleront la voie de vérité, et qui, dans leur avarice, dans leurs
fallacieuses paroles, trafiqueront de nous-mémes, a I'exemple de ce Balaam qui aima
lc salaire de I'iniquité. Balaam eut pour correction et pour avertissement une béle
qui, prenant la voix humaine, proclama la folie des faux prophétes...
« Ces choses annoncées par le pére et le patriarche de I'Eglise , nous les voyons de
nos yeux 2 la lettre, En effet , dans la chaire du bienheureux Pierre siége ce maltre
« de mensonges, qui, quoique mal-faisant,.se fail appeler Boniface (bonum faciens).
a 11 n’est pas entré par la porte dans le bercail du Seigneur, ni comme pasteur et
ouvrier, mais plutét comme voleur et brigand. Le véritable Epoux (Célestin V)
vivant encore, il n'a pas craint de violer I'Epouse d’un criminel embrassement. Le
vérilable époux n’a pas conseati & cedivorce. En effet, comme disent les lois humai-
nes : Rien de plus conlraire au consentement que Uerreur... Celui-12 ne peut épou-
ser, qui, du vivant d'un premier mari, non indigne, a souillé le mariage d'adultére.
Or comme ce qui se commet contre Dieu fait tort et injure & tous, et que, dans un
si grand crime, on admet & témoigner l¢ premier venu, méme la femme, méme une
personne infame, moi, donc, ainsi que la béte qui, par la vertu du Seigneur, prit
la voix d‘homme parfait pour reprendre la folie du faux prophélc prét & maudire
le peuple béni, j'adresse & vous ma supplique, trés-excellent prince, seigneur Phi-
lippe, par la grice de Dieu, Roi de France, pour qu'a I'exemple de I'Ange qui pré-
senta I'épée nue & ce maudisseur du peuple de Dieu, vous qui étes oint pour I'exé-
« cution de la justice, vous opposiez I'épée & cet autre et plus funeste Balaam, et
« I'empécher de consommer le mal qu'il prépare pour le peaple. »

® 2 # = & &2 a2 a 24 & & A
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REFLEXIONS ASSOCIEES

1. Autrefois ct «ujourd hui : rapprochements. — 1. Derniére croisade
contre U'Université : Louis- Philippe et M. Guisot. Montesquiew. —
II1. Croisade actuelle contre les Jésuites : guerre des cléricaun et des
radicauw : comparaison de leurs doctrines. — 1V. Les deuc jacobinis-
mes : cause de guerre. — V. Moyen de pacification. Espoir.

Nous venons d'assister en imagination 4 un épisode de la guerre
des deux pouvoirs, spirituel et temporel, qui a grandement agité nos
peres au commencement du quatorziéme siécle.

Aujourd’hui, aprés cing cent quatre-vingts ans, nous assislons en
fait 4 un autre épisode de cette méme guerre, qui agite aussi la fin de
notre si¢cle dix-neuvieéme. :

Et si nous remontons d’ge en ige jusqu’a celui de Boniface V1II
et de Philippe le Bel et au dela, c’est encore 4 d’autres épisodes que
nous assistons et A d’autres encore.

Existe-t-il donc une certaine force des choses, providence ou des-
tin, qui fait que cette guerre se rallume si souvent? A-t-elle ses
causes dans notre nature humaine elle-méme, dans notre constitution
politique et sociale, dans nos institutions, dans nos lois, dans notre
systeme d’éducation, d’ol viennent les meeurs? — Probléme dont la
solution devrait bien étre cherchée, par les philosophes dans leurs
méditations théoriques, et par les hommes d’Etat dans leurs obser-
vations pratiques!

Sans doute 1’objectif de tette guerre n’est pas aujourd’hui le ménic
qu’autrefois : les belligérants ne portent plus le méme costume; ils
n’ont plus la méme attitude ni le méme but; ils ne parlent plus la
méme langue. Si nous les considérons comme des acteurs jouant
leur réle sur le grand théitre du monde, le drame qu’ils représentent
n’est pas composé suivant les mémes régles d’art poétique ; les scénes
et les actes ne sont pas enchainés de la méme fagon ; et les spectateurs
qui siégent au parterre et dans les loges et qui les applaudissent
ou les sifflent ne sont pas animés des mémes sentiments que leurs
aleux.
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Le temps a fait cinq grands pas, un par siécle; il fait maintenant
le sixi2me, et tout est changé.

Ou plutét, tout parait changé. Mais I'apparence est-elle la réalité ?
Et sous les différences qui se montrent i la surface, n’y a-t-il pas des
ressemblances qui se cachent au fond et qu’on y découvre quand on
sait pénétrer jusque-la?

Voici d’abord quelques rapprochements que je ne qualifie pas.

M. Constans ne ressemble certainement guére & Guillaume de
Nogaret. Cependant, comme lui, il est né dans la région toulousaine ;
il a fait ses études de droit 4 Toulouse ; il est jurisconsulte ; s'il n’est
pas qualifié vénérable professeur és-lois, il est agrégé aux Facultés de
droit ; il est 'exécuteur des hautes ceuvres du pouvoir temporl contre
le pouvoir spirituel; et s'il ne fait pas empoigner le Pape lui-méme
par ses gens d’armes, aprés I'avoir souffleté, il fait expulser de leurs
maisons manu militars, les Jésuites, ses plus chers amis, ceux qu’un -
autre Pape a nommés les meilleurs rameurs de la barque de saint
Pierre - un e ses agents a méme levé la main sur notre archevéque-
cardinal.

M. Cazot ne ressemble pas davantage & Pierre Flotte. Mais, comme
lui aussi, il est de la région méridionale, jurisconsulte, garde des
sceaux ; et il fait traduire en justice les hommes du pouvoir spirituel,
comme son prédécesseur voulait qu’on fit comparaitre le Pape devant
le concile pour y étre jugé et condamné.

M. X..., qui ne signe pas, simple abhé et théologien, ne ressemble
aucunement i Pierre de Belle-Perche, jurisconsulte et évéque. Mais
il parait avoir été chargé, lui aussi, d’'une mission secréte de concilia-
tion, et il aurait bien voulu réussir, ne fitt-ce que pour devenir évéque.

Enfin, dernier et plus singulier rapprochement : Boniface VIII se
plaignait amérement d’un enfant de Bélial, trés-influent dans les con-
sells du roi, qui excitait continuellement 4 1a guerre contre lui : sinistre
personnage, 4 moitié aveugle de corps et tout 2 fait aveugle d’esprit,
disait-il. Léon XIII ne se plaint-il pas aussi d’'un personnage, trés-
influent dans les conseils du gouvernement, qui excite constamment
A la guerre contre lui, en le signalant comme le chef des cléricaux et
en disant ;' Le clériealisme, voild I'ennems ! Malheureux homme d’Etat,
dit-il aussi, peut-&tre, qui n’a qu’un ceil du corps et qui n'en aaucun
de V'esprit : tant il est aveuglé par le démon de I'impiété positiviste !

Mais ces rapprochements qui peuvent paraftre curieux et amuser
un instant n’ont point d'importance : il faut regarder ailleurs.
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II

La bataille d’aujourd’hui se livre sur le terrain de I'enseignement
public. C'est la reprise en sens inverse de celle qui se livrait il y a en-
viron-quarante ans; lorsque les évéques lancaient mandement sur
mandement contre les professeurs de I'Université, demandant qu'on
suspendit leurs cours, qu'on brilit leurs chasres de pestilence, qu'on
les déclardt indignes d’instruire la jeunesse qu’ils corrompaient et
qu’on apposit les scellés sur les portes de leurs écoles, en attendant
qu’on pit les rouvrir & d’autres plus dignes : aux Jésuites ou 4 leurs
pareils et & leurs amis, hors lesquels nul n’aurait le bon esprit voulu,

En ce temps-13, j’ai entendu dire que le roi Louis-Philippe n’atta-
chait guére d’importance a cette lutte et qu’il n’en parlait quavec un
souverain ‘mépris, 'appelant une querelle de cuistres et de sacris-
tains. Ce mot, 8'il était vrai, ne ferait gudre d’honneur a4 son intelli-
gence.

Un de ses ministres, homme d’Etat, philosophe et historien, pro-
fesseur de 'Université, en pensait et en- parlait bien autrement. Il
considérait cette prétendue querelle mesquine comme une grande
lutte pour le gouvernement des 4mes et parsuite pour la souveraineté
politique et sociale. 11 disait :

« Celui qui est le maitre de ’enseignement, grand recteur des éco-
les publiques, peut faconner a son gré les dmes des générations qui
viennent successivement écouter ses lecons. Il peut les instruire,
C’est-d-dire construire I’édifice de leurs sentiments et de leurs idées
comme il I'entend et le veut. Ces 4mes ainsi contruites et faconnées
restent soumises i sa direction ; il continue de les gouverner aprés
comme avant. Et celui qui gouverne les dmes est le vrai maitre de la
société, le roi du peuple, le souverain réel et de fait, devant qui doi-
vent g'incliner tous les autres qui ne le sont que de nom. »

Telles étaient les paroles de M. Guizot, non pas textuellement, mais
substantiellement. Si Montesquieu les avait entendues, il les aurait
certainement taxées d’exagération. Car il constatait que nous recevons
généralement trois éducations : celle de la famille, celle de I’école et
celle du monde. Si ces trois s’accordent, tout va bien. Si elles sont en
désaccord — ce qui arrive souvent — ’homme est mal a I'aise ; une
lutte g’élave en sa conscience, comme déchirée par une guerre civile.
La victoire reste nécessairement au plus fort; et le plus fort est ordi-



24 : MEMOIRES.

nairement le monde. Car c’est le monde, dont I'éducation détruit si
souvent les deux autres et fait infidéles & I'école et 4 la famille tous
ces écoliers et ces enfants qui, parvenus & 1’Age viril, ne se rappellent
les legons de leurs professeurs et de leurs péres que pour se glorifier
de ne pas les suivre et d’étre devenus des hommes nouveaux.

Exzemple. Au dix-huititie siécle et 'avant, le clergé était le grand
maitre de 'enseignement ; toutes les écoles étaient régentées par ses
prétres séculiers et réguliers, par leurs agrégés et subordonnés. Entre
tous, les Jésuites occupaient une des premiéres places ; ils jouissaient
des plus hautes faveurs : ils exercaient la plus grande influence. Ils
n’en ont pas moins été combattus, accusés, poursuivis, jugés, con-
damnés et exécutés par leurs éléves, qui ont méme forcé un pape a
les supprimer, quoique « prévoyant qu'sl en mourrait », a-t-on dit,
Contrairement & I’adage latin, ces 4mes qui, pendant leur jeunesse,
avaient été imbues de 'odeur de I'école jésuitique et cléricale, ne pu-
rent la garderlongtemps contre ’odeur plus forte du monde dont elles
furent enveloppées et imprégnées. L'enseignement du jésuite, roi de
I’Ecole, fut annulé par celui de son éléve devenu le roi-Voltaire.

Combien d’autres exemples on pourrait citer (1)!

Cependant, et toute exagération mise & part, on ne peut nier I'in-
fluence de I'Ecole : et il est naturel que ceux qui aspirent a étre les
maitres souverains de la société aspirent aussi 4 étre les grands-mai-
tres de I'enseignement public. Tel est objectif vrai de la bataille d’au-
jourd’hui, qui se livre, non pas entre des sacristains et des cuistres,
mais entre les deux pouvoirs temporel et spirituel’, 'Eglise et I'Etat,
et 4 laquelle je reviens aprés cette digression.

I

La guerre n’a paru d’abord déclarée qu'aux Jésuites, que le Minis-
tre de l'instruction publique accusait de corrompre la jeunesse, et qu’il
voulait priver du droit de libre enseignement. Mais tous les autres
ordres religieux, les évéques précédant leurs prétres, et le Pape &
leur téte, suivis d’une multitude de fideles, ont pris la défense des

(4) Jai vu dans le méme collégo et dans la méme classe trois éléves, bons amis et
camarades. Le premier est mort évéque et chanoine de Saint-Denis ; le second est un hérus
des communards ; le troisiéme est un journaliste héraut des cléricaux monarchistes, —
Combien de radicaux, méme trés-ardents , ont été éléves des Jésuites et des prétres !
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Jésuites. Ainsi PEglise a déclaré, autant qu’elle le pouvait, que leur
affaire est la sienne propre. Et la guerre s’est étendue, et elle s’étend
encore, et nul ne peut dire ou elle s’arrétera (1).

L’Eglise a pour champions et pour avocats ceux qu’on nomme les
cléricauz : ceux qu’on nomme les radicaux sont les avocats et les
champions de I'Etat. Je les ai tous écoutés avec la méme attention im-
partiale : je les écoute encore.

Le discours des cléricauxr a une remarquable progression du com-
mencement 2 la fin, je pourrais dire de I'exorde & la péroraison, ol
leur pensée intime, d’abord cachée, et successivement se laissant en-
trevoir, puis voir, se montre au grand jour dans les derniers mots
qui Pexpriment.

1° Ils commencent par demander qu’on reconnaisse et qu’on laisse
aux Jésuites toute liberté d’enseigner, malgré les lois anciennes ou
nouvelles que I'on invoque contre eux; — parce que cette liberté est
au nombre des droits de 'homme et du citoyen que I’Assemblée na-
tionale constituante de 1789 a déclarés naturels, inviolables, inali¢-
nables, imprescriptibles ; — et parce qu'en devenant Jésuite, on ne
cesse pas d’étre homme et citoyen.

Ils soutiennent cette thése par des raisonnements qui ne paraissent
pas bannir la raison, avec habileté et quelquefois avec éloquence.

Mais, au milieu de tous les développements qu’ils lui donnent, ils
ne s’abstiennent pas de laisser voir et méme de dire clairement qu’en
invoquant les principes dits de 1789, ils n’entendent que recourir & ce
qu’on appelle dans 'Ecole I'argumentum ad hominem. Ils ne recon-
naissent pas ces principes comme vrais; ils les opposent seulement a
leurs adversaires, 4 qui ils disent :

« Ces principes sont les vdlres; c’est vous qui les proclamez ; c'est
par eux que vous existez; sans eux vous n’avez point de raison d’étre;
c’est sur eux , comme sur une pierre fondamentale, qu’est bati I'édi-
fice de votre gouvernement parlementaire , démocratique et républi-
cain. Vous devez les respecter comme inviolables et les appliquer.-Si
nous nous en servons d’armes contre vous, c’est de bonne guerre ;
vous ne devez pas, vous ne pouve# pas nous empécher de le faire, Si
la loi qui en découle logiquement, nécessairement, vous embarrasse,

(1) Ainsi Philippe le Bel n’attaqua d’abord que Bernard de Saisset, qu’il accusait de
sédition. Mais le Pape prit la défense de I'Evéque, et lo différend s'envenima jusqu'au
point qu’on sait.
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vous n’en devez pas moins vous y soumettre et la souffrir; car c’est
vous qui I'avez faite, et nous avonsle droit de vous dire : Patere legem
ruam fecists » (1).

20 Ils continuent en demandant qu'on reconnaisse et qu’on laisse
aussi 4 tout pére de famille la liberté de faire instruire ses enfants par
les maitres qu’il préfére; — parce que cette liberté est aussi 'un des
droits naturels, inviolables, inaliénables, imprescriptibles de ’homme
et du citoyen; — et parce que ce droit découle nécessairement du de-
voir imposé par Dieu et par la nature a tous les parents, de diriger
I'éducation intellectuelle et morale de leurs enfants, non moins que de
les nourrir, de les entretenir et de les élever physiquement.

Mais il n'y a encore 14 de leur part qu’un autre argumentum ad ho-
minem, quoiqu’ils ne le disent pas aussi ouvertement (2).

3° Laissant ces arguments, qui ne sont bons que pour la cause con-
tre les adversaires du jour, ils s’élévent plus haut et réclament pour
I’Eglise méme la liberté absolue d’enseignement. Et par la maniére
dont ils la réclament, ils montrent bien que leur vraie foi est la.

Ils disent donc que « le droit primordial de I'Eglise est celui d’en-
seigner : droit vraiment inviolable, inaliénable, imprescriptible ; droit
essentiel, inhérent i sa nature méme : car, sans lui, elle serait comme
si elle n’existait pas. » Ce droit, que I'Eglise tient de sa nature, disent-
ils encore, « elle le tient aussi de son divin fondateur, c’est-d-dire de
Dieu méme, qui V’en a investie par cette parole de Jésus & ses apdtres :
Allez enseigner toutes les nations. Euntes docete omnes gentes. lls
continuent : « Or, ce droit d’enseigner implique celui de le déléguer
A qui P'on veut. Et puisque I’Eglise le délégue aux Jésuites, on ne peut
pas les empécher de V'exercer, sans attenter aux droits de I'Eglise
elle-méme et sans commettre un abus excessif de pouvoir. »

4* Dans toutes leurs manifestations publiques, les cléricaux, dont
je résume le discours, se bornent a cette thése : « Laissez-nous seu-
lement la liberté, puis combattez-nous, si tel est votre bon plaisir,
pourvu que ce soit & armes égales et loyales. »

Mais quand, suivant une expression bien usitée, on sait lire entre

(4) Yai entendu, un jour de I'année der.niére, & un cours de I'Yastitut catholique de
Toulouse, un Jésuite developper celte thése avec beaucoup de clarté et de précision.

(2) Aprés la révocation de I'Edit de Nantes, on ne reconnaissait pas aux péres de fa-
mille protestants le droit de faire enseigner & leurs enfants, par des maltres de leur choix,
la religion réformée : ils étaient obligés de les envoyer au catéchisme de I'église catholi-

que. Les cléricaux ne trouvent pas qu'il y edt lA une violation du droit des péres de fa-
mille,
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les lignes, quand on saisit au passage certaines paroles et certaines
phrases, échappées par mégarde ou lancées avec intention, quand on
écoute et recueille ce qu'ils disent dans les conférences plus intimes,
dans les conversations particuli¢res ou I'on dissimule moins le fond
de sa pensée, et dans les discussions avec des ennemis qui n’ont pas
cessé d’étre des amis, on entend une autre thése bien plus avancée.
On la résume convenablement dans ces propositions qui naissent les
unes des autres :

« Il n’y a point de droit d’enseigner V’erreur; il n’y a que celui
d’enseigner la vérité. Autrement il faudrait reconnzitre aussi un droit
de faire le mal ; il n’y a que celui de faire le bien. — Le droit réel d’en-
seigner n’appartient qu’a celui qui’ connait certainement la vérité,
et qui n’est pas exposé 4 la confondre avec I'erreur. — L’Eglise seule
est dans ce cas. Elle a donc seule le droit d’enseigner, parce que
seule elle est infaillible. — Or, Vinfaillibilité de 'Eglise se concentre
dans son chef, le Souverain Pontife, vicaire de Jésus-Christ, le Pape.
Le Pape a donc seul le droit d’enseigner; il est le docteur unique,
universel , ayant mission divine d’enseigner tout, i tous et partout,
parce que seul il connait la vérité, toute la vérité, rien que la vérité.

« Le droit qu’il a d’enseigner par lui-méme, le Pape peut le déléguer
A d’autres et nul ne peut I'avoir que par sa délégation, ni I'exercer a
d’autre titre qu’a celui de son délégué. C’est pourquoi il a le droit et,
seul, il a le droit de fonder des Universités, c’est-a-dire des corpora-
tions enseignantes, qui tiennent de lui, et de lui seul, tous leurs pou-
voirs, et qui ne les exercent que sous lui et pour lui. Tout Pape a
raison de dire : Per me doctores docent, sub me, pro me doceant.

« Quiconque enseigne sans étre 'un de ces docteurs, quiconque
fonde une ou plusieurs Universités en dehors des Universités catholi-
ques ou papales, quiconque, enfin, prétend avoir la liberté d’ensei-
gnement sans la tenir du Pape, ni &tre obligé de I'exercer sous le
Pape et pour le Pape, commet une usurpation de pouvoir et proclame
une erreur : il est hérétique. »

Telle est leur thése (1).

Or, admettons que celui qui a la souveraine direction de ’ensei-
gnement a aussi, par cela méme, le souverain gouvernement des
dmes; admettons aussi que le gouverneur des Ames est le véritable
souverain, le Roi des Rois, le maitre des peuples, celui qus fast fout

(4) J'en ai souvent entendu la démonstration plus ou moins rigoureuse et précise
faite par des catholiques dont la ferveur enbardissait la sincérité.
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trembler d'un froncement de son sourcil (1), il faut conclure que les
cléricaux, lorsqu’ils réclament explicitement et directement pour le
Pape la direction de 'enseignement, réclament implicitement et indi-
rectement pour lui I'universelle souveraineté qui, des plus sublimes
hauteurs du pouvoir spirituel, s’étend aux derniéres limites du pou-
voir temporel. Leur intime pensée est que celui qui dit : Per me doc-
tores docent, sub me, pro me doceant, doit dire aussi : Per me Reges
regnant, sub me, pro me regnent.

Boniface VIII le disait au quatorzieéme siecle ; il avertissait pater-
nellement Philippe le Bel que ceux qui prétendent le contraire sont
des insensés et que ceux qui s’obstinent & les croire sont des infidéles.

Léon XIII, au dix-neuviéme siécle, ne tient pas ostensiblement ni
explicitement le méme langage. Mais qui affirmera que cette pensée
n’est pas la sienne, celle de son entourage de cardinaux, de prélats,
de généraux des divers ordres religieux, celle de ses plus fidéles amis
et dévoués serviteurs au-dela des monts et en dega ?

Si nous le demandons aux cléricaux, la plupart d’entre eux refu-
sent de répondre ou éludent la question. Les plus exaltés et les plus
francs avouent que telle est bien leur intime pensée, celle du Pape et
de I'Eglise ; mais ils ajoutent que la malice du siécle les empéche de
le proclamer tout haut : le moment n’est pas favorable pour précher
sur les toits tout ce qui se dit i I'oreille; ce serait inopportun : il faut
savoir faire des sacrifices 4 l'opinion publique et avoir des condescen-
dances pour les hommes au cceur dur, propter duritiam cordis eorum.
Puisque Dieu est patient parce qu’il est élernel, patiens quia @ternus,
I’Eglise qui vient de lui peut I'imiter. Elle aitend.

Voila bien ce qu'on dit et ce qu’on pense dans le camp des cléri-
caux. — Passons 4 I'autre.

Le discours des radicaux a aussi une remarquable progression du
commencement 3 la fin, ou il faut arriver pour connaitre leur vérita-
ble pensée.

40 Aux arguments ad hominem tirés des principes de 1789, ils ré-
pondent : « Nous n’abandonnons pas ces principes, mais nous soule-
nons qu’ils ne sont pas absolus, c’est-d-dire que les libertés fondécs
sur eux ne sont pas illimitées En particulier, la liberté d’enseigne-

(1) C’était un mot de Boniface VIII, dans la bulle Ausculla, fili (voir ci-dessus); il
fait souvenir de la strophe du potite : Regum timendorum in proprios greges, Reges in ipsos
imperium est Jovis, Cuncta supercilio moventis.

Le Pape, vicaire de Jésus et de Dieu, remplace lo Jupiter d’Horace.
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ment revendiquée par les Jésuites et pour eux n’est pas d’une autre
nature que celle de la presse pour laquelle tout le monde reconnait
qu’il ya des limites 1égitimes au-dela desquelles commencent les délits
que la loi doit défendre et réprimer. Les Jésuites sont en dehors de
ces limites, par leur Constitution qui les dépouille de leur nationalité
en les faisant sujets d’un général étranger; par leur enseignement qui
est hostile 4 la République, 4 tout gouvernement libéral et 4 la civili-
sation moderne. C’est pourquoi I'on a raison de leur défendre d’en-
seigner et méme d’exister. En agissant ainsi on n’abandonne pas les
principes de 4789 ; on ne fait que les interpréter dans leur vrai sens
et les appliquer justement. C’est bien ainsi, d’ailleurs, ajoutent-ils,
que l'ont entendu tous les gouvernements, depuis 4789 jusqu’a celui
de Napoléon I11, qui n’est guére & citer comme le meilleur modéle a
suivre. »

2° Outre les discours en ce sens, prononcés bien haut devant le
grand public, il en est d’autres qu'on dit plus bas devant un public
plus restreint. « Nous ne devons pas étre, nous ne sommes pas idola-
tres de ces principes de 1789. Nous avons pour eux une religion vraie;
mais la vraie religion est raisonnable et affranchie de superstition.
Nous ne voulons pas imiter ceux de nos péres qui, les uns par fana-
tisme, les autres par naiveté trop grande, criaient : Périssent les colo-
nies plutdt gqu'un principe! Nous ne disons donc pas : Périsse la
République plutot que les principes! Au contraire. Les principes sont
faits pour la République, et non la République pour les principes. Si,
par une tactique quelconque, nos adversaires tournent ces principes
contre la République, nous pouvons recourir 4 une autre tactique
oblique ou par mouvement tournant. Dans les cas difficiles et quand
les circonstances I'exigent, nous pouvons, nous devons méme enve-
lopper la statue de la liberté, pour empécher qu’elle ne voie et qu’elle
ne soit vue : la voiler, ce n’est pas la violer. La supréme loi est tou-
jours le salut du peuple. La République a toujours le droit de se
constituer en comité de salut public : et le salut public aujourd’hui en
France, c’est le salut de la République elle-méme. »

3+ Une addition & ces discours est ironique. « Il y avait & Rome
une famille des Gracques qui poussait continuellement aux séditions,
et quand on les réprimait, ils se plaignaient de ce qu’on les faisait vic-
times de sédition. Ce qui paraissait justement intolérable, et donnait
lieu au poéte de s’écrier : Quis foleret Gracchos de seditione queren-
tes. Ainsi nous avons en France une famille des Ignaces qui poussent
continuellement & la destruction de toutes les libertés; et quand on
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les réprime, ils se plaignent d’étre victimes d’une atteinte a leur
liberté, et ils gémissent sur elle, Ce qui donnerait lieu au méme
poéte, s'il revenait au monde, de s’écrier : Quis foleret tates pro liber-
taté querentes. Regardons ce que font les Jésuites, fils d'Ignace, quand
ils ont le pouvoir: écoutons ce qu’ils disent, quand ils parlent libre-
ment; assistons i leurs lecons, quand ils enseignent, et nous pour-
rons retourner contre eux le mot qu'ils nous adressent : Vos patimini
que fecistis, que dizistis, que docuistss. »

4o Aprés cette ironie, le discours, arrivant a4 sa fin, prend une
allure plus sérieuse, sous forme de thése dogmatique, ou se trouve la
vraie pensée radicale, en ces termes :

« Toute société repose nécessairement sur un contrat exprés ou
tacite. — La société, qui est un peuple, repose sur un contrat social.
— Par lui, chaque sociétaire se démet de ses droits naturels pour en
soumettre ’exercice 4 la loi votée au moins par la majorilé, sinon a
Punanimité des cosociétaires. — Leur ensemble est PEtat. — L’Etat
est souverain et maitre de se gouverner lui-méme. — Ce souverain,
ne pouvant exercer la souveraineté ni les fonctions de gouvernement
par lui-méme ou directement, les exerce indirectement par ses délé-
gués ou représentants. — Ces représentants varient suivant la forme
organique du régime politique, monarchique, aristocratique, démo-
cratique ou autre. — La France actuelle est organisée et constituée
en une République démocratique, o les représentants du souverain
sont les deux assemblées des députés et des sénateurs, nommés par
le suffrage universel a un ou a plusieurs degrés ; le président, nommé
par les sénateurs et les députés; et les ministres, nommés par le pré-
sident. — Ensemble ils sont, par délégation, P'Etat chargé de toutes
les fonctions du gouvernement et investi de tous les pouvoirs sociaux
et politiques. »

Sans entrer dans le détail de ces pouvoirs et en se bornant i la
question de la liberté d’enseignement, ils disent :

« En matiére d’enseignement, 'Etat a la toute-puissance. Il peut
fonder, entretenir et organiser, comme il ’entend, autant d’écoles
qu’il veut, dont tous les fonctionnaires soient 4 sa disposition et qu’il
régente par ses délégués spéciaux. L’idée d’une Université de France,
c’est-a-dire d’un grand corps de professeurs enseignant toutes choses,
A toute la jeunesse francaise, dans toute I’étendue du pays est excel-
lente. C'est I’Euntes docete omnes genles de I'ftat. En dehors de cette
Université fortement constituée, aucune autre école, de quelque degré
qu’elle soit, primaire, secondaire ou supérieure, ne peut étre établie
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sans I'autorisation ou la permission de I'Etat, et sous son bon plaisir.
Cette autorisation ou permission accordée par lui est toujours révoca-
ble par lui. Aussi longtemps qu’il la prolonge, il doit incessamment
surveiller les écoles dites libres, s’enquérir de tout ce qui s’y fait, de
tout ce qui 8’y dit, de tout ce qui s’y enseigne, et s’assurer qu'on n’y
instruit pas mal les jeunes écoliers en leur inspirant des sentiments et
des idées contraires & la saine morale, a la droite raison, aux lois et
aux institutions de la nation, et aux principes qui sont la base de ’ordre
public. Car les dmes ainsi instruites ou construites et imbues de telles
odeurs dans leur jeunesse deviendraient plus tard rebelles au gouver-
nement et ingouvernables par lui. Et quand on ne gouverne pas les
dmes par 'influence des idées et des sentiments, c’est en vain qu’on
essaye de faire marcher les corps par la force. Qui ne s’appuie que
sur elle ne tarde pas A en reconnaitre la faiblesse. »

Conclusion. L’enseignement est une fonction de I’Etat 4 qui appar-
tient le gouvernement général de la République (res publica) et en
particulier celui des 4mes. Nul ne peut enseigner que par délégation
de I'Etat ou avec son autorisation ou permission. Ce qu’on appelle la
liberté d’enseignement n’est que la faculté d’enseigner a ces conditions.

Je ne veux point juger ici la valeur de ce discours des radicauz,
pas plus que celle du discours de leurs adversaires, les cléricaur. Je
me borne 4 les rapporter et 4 les comparer.

Rapprochant donc cette conclusion pour I'Etat de la précédente
pour I’Eglise, je remarque, et il est impossible de ne pas reconnaitre
immédiatement que, tout opposées qu’elles sont, elles expriment une
méme pensée fondamentale, et que ceux qui les soutiennent ont le
méme esprit autoritaire de domination et de despotisme.

Les uns et les autres affirment que le pouvoir d’enseigner est essen-
tiellement indivisible et un, qu’il n’appartient qu’a un seul, et qu’il
ne peut étre justement réclamé, ni utilement exercé par plusieurs.
Doctrinaires de I'Eglise et doctrinaires de 'Etat sont d’accord. Mais
chacun d’eux veut ce pouvoir et ce droit pour soi-méme et pour soi
seul, 4 I'exclusion absolue de tout autre et sans partage avec aucun.
Ils ne g’accordent plus.

Les uns et les autres trouvent bon que 'enseignement soit univer-
sitaire, c’est-d-dire donné par des groupes enseignants, aussi nom-
breux qu’on le jugera convenable et utile, divisés en Universités par-
ticulieres ou Académies, formant ensemble une seule Université
réelle, régie par un seul grand-maitre, qui soit le maitre souverain
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de P'enseignement de tous, sur toul. lls s’accordent encore. Mais cha-
cun d’eux veut que cette Universitd soit la sienne, la sienne seule,
A I'exclusion absolue de toute autre, et que son grand-maitre soit le
seul maitre souverain ou le dictateur de I'enseignement. Ils sont de
nouveau en désaccord.

Enfin, les uns et les autres affirment que I’enseignement doit agir
énergiquement sur les jeunes dmes, pour les imbiber de bonnes
odeurs qu’elles conservent longtemps et toujours, c’est-a-dire pour les
imprégner de sentiments et d’idées qui les rendent, pendant toute
leur vie, obéissantes et soumises 4 Ja puissance régnante. Les uns et
les autres veulent que ’enseignement soit un moyen de gouvernement
~ tnstrumentum regni. Ils sont d’accord. Mais chacun d’eux veut qu’il
soit un moyen pour son propre gouvernement et pour lui seul. Le.
désaccord éclate de nouveau.

C’est donc bien le méme esprit autoritaire, de domination et de
despotisme, qui les anime tous, mais qui, sous des influences diver-
ses, les jette et les pousse dans des voies opposées. On ne peut le
contester.

v

A la fin du siécle dernier, dans les années qui suivirent 1789, cer-
taing hommes politiques, trés-influents, furent appelés Jacobins, du
nom de la maison ou ils se réunissaient pour tenir leurs conférences.
Ils étaient trés-ardents 4 précher la théorie du despotisme et plus
ardents encore a la mettre en pratique terrible. De 1a vient que le
mot jacobin est devenu synonyme de despole ou de partisan et de
fauteur de despotisme.

Ce sont donc des jacobins qui prennent les armes et poussent ala
guerre dans les deux camps. Dans le camp de I'Eglise, les cléricaux
sont des jacobins en bonnet carré, soutane, robes de moines, de péni-
tents ou de sacristains; jacobins noirs. Dans le camp de I'Etat, les
radicauz sont des jacobins, coiffés du bonnet phrygien, en carma-
gnole et sans culottes; jacobins rouges. Ils ne différent les uns des
autres que par la couleur dont I'épithéte est le signe; mais ils ont la
méme substance qui est signifiée par le méme nom substantif (4).

(1) Notez bien que beaucoup de membres du clergé ne sont pas cléricaux : ils ont
I’esprit de ceux qu'on appelait autrefois gallicans. De méme beaucoup de membres de la
démocratie ne sont pas redicaux : ils ont Pesprit de ceux qu'on doit toujours appeler
libéraur,



HISTOIRE DR L’ONIVERSITE DE TOULOUSE. 33

Ils sont comme deux fils nés de la méme mére, mais d"un pére
différent : fréres ennemis, dont Pinimitié est une cause perpétuelle
de guerre.

v

Une grave question est celle-ci : Peut-on les amener 4 cesser de se
faire la guerre et A vivre en paix ?

Des pessimistes répondent que cela est impossible. Des optimistes
soutiennent que c'est trés-facile. D’autres, qui évitent les exagéra-
tions, affirment que cela est possible, mais ils nient que ce soit facile.

J’avoue que je suis avec eux.

Tres-certainement les successeurs de Boniface VIII, de ses fidéles
et de ses serviteurs sont encore vivants et trés-vivants, toujours préts
a lancer leurs foudres, a lirer leurs canons et i déclarer la guerre
sainte, au cri de : Dieu le veut/ Les successeurs de Philippe le Bel, de
ses ministres et de ses soldats vivent aussi. I1 y a encore des Pierre
Flotte qui disent hautement que le glaive temporel est plus fort que le
glaive spirituel, et qui ajoutent que la raison du plus fort est toujours
la meilleure. 1l y a encore des Guillaume de Nogaret dont la main
armée du gant militaire est constamment levée pour souffleter de
saintes joues ou s’appesantir sur des épaules sacrées. Et il y a aussj
des gens d’armes qui n’attendent qu’un signe pour empoigner les ré-
calcitrants, leur mettre les menottes et les jeter en prison. On ne peut
pas dire qu’il soit facile de faire accepter par les uns et par les autres
le rameau d’olivier, embléme de paix. Mais il ne faut pas dire que
cela est impossible.

Il n’est pas facile de poser entre les cléricaux et les radicaux un
troisiéme parti, qui s’éléve au-dessus d’eux, les réprime, les domine,
el qui, cessant d’étre considéré comme un représentant de minorité,
exprime et fasse triompher la juste volonté de la vraie majorité natio-
nale. Non, 'on ne peut pas dire que cela est facile. Mais il ne faut
pas dire non plus que c’est impossible.

Les cléricaux et les radicaux font penser  ces deux serpents de la
fable antique qui barraient le chemin ou ils se combattaient, cher-
chant i se dévorer, et qui empéchaient les voyageurs de continuer
leur route vers le but qu’ils se proposaient d’atteindre. Il n’était pas
facile de jeter entre ces deux furieux la baguette autour de laquelle
ils devaient étre forcés de s'enrouler pacifiquement. Mais ce n’était

8¢ SERIN. — TOME III, l. 3
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pas impossible. Il ne faut pas dire que ce qui est arrivé alors, suivant
la fable, ne peut pas arriver aujourd’hui, en réalité.

Pourquoi ce que le dieu Mercure a fait ne pourrait-il pas étre fait
par Minerve; la déesse de la sagesse? La sagesse est I'alliance de la
justice et de la raison; cette alliance est aussi la liberté.

Pourquoi la hampe du drapeau de la liberlé ne pourrait-elle pas
étre le caducée autour duquel s’enroulent les deux serpents contraints
4 cesser leur guerre?

Pourquoi des libéraux, des libéraux vrais, ne formeraient-ils pas, &
la Chambre des députés et au Sénat, une forte majorité, dont les
chefs occuperaient les ministéres sous un loyal président de Ja Répu-
blique et composeraient un gouvernement vraiment républicain, pro-
curant 4 la France toute la prospérité et toute la gloire qu’elle peut
espérer dans les conditions de la nature humaine, de notre caractére
national et de la situation que la force des choses nous a faite et nous
fait encore ?

Pourquoi ce gouvernement, devenu vraiment national par ses lois
justes, par son administration sage, par son Université habilement
organisée pour ’enseignement des choses vraies et utiles, n’obtien-
drait-il pas la soumission docile et progressivement sympathique qu’on
refuse 4 la force et qu’on donne 4 la persuasion ?

Pourquoi n’obtiendrait-il pas que tous les partis — car nous aurons
toujours des partis — apprennent & se tolérer mutuellement, a se
respecter, et & bien comprendre que, si chacun peut exercer tous
ses droits d’homme et de citoyen jusqu’aux limites ou il rencontre les
droits d’un autre, il ne peut aller au dela ? Car c’est en ces limites que
la justice et la paix s’embrassent : Justitia et pax obviaverunt sibi et
oscutate sunt.

Pourquoi n’obtiendrait-il pas spécialement que, par un concordat
écrit dans le coeur encore mieux que sur le parchemin ou le papier,
les deux Pouvoirs spirituel et temporel s’entendent sur le sens de la
parole évangélique : Rendes @ César ce qui est de César, et a Dieu ce
qui est de Dieu, et s’engagent a I'appliquer de la méme maniére ? Ou,
ce qui revient au méme, pourquoi n’obtiendrait-il pas que 1'un, le
chef de I'Kglise, dans son palais du Vatican, entouré de ses cardinaux,
évéques et prétres de tout ordre, parlant & son peuple de fideles, urb¢
et orbi, et que V'autre, le chef de 'Etat, dans son palais de 'Elysée ou
ailleurs, entouré de ses ministres, préfets et fonctionnaires de tout
ordre, parlant 4 son peuple de citoyens, expliquent aussi dans le méme
sens et s'engageant 4 appliquer de ]a méme maniére l'autre parole
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plus moderne, mais non moins vraie : I'Eglise libre dans I'Etat libre?

Pourquoi enfin, — ce qui est encore la méme chose, — sous '’heu-
reuse action de ce gouvernement, qui respecterait toutes les libertés,
sans préjudice pour P'ordre, et qui maintiendrait 'ordre sans préjudice
pour aucune liberté, les Boniface VIII et les Philippe IV de I’avenir,
eux-mémes et tous avec eux, n’abdiqueraienti-ils pas leurs préten-
tions également contraires 4 la justice et i la raison et, renongant a
toute guerre, ne vivraient-ils pas en paix ?

Pour moi, aussi loin que mes souvenirs me reportent en arriére,
vers I’dge des premiéres réflexions un peu sérieuses, j’ai cru que tous
les efforts des hommes de bonne volonté doivent tendre a I'établisse--
ment de cette paix (1) ; je le crois encore, et je sens que je le croirai
jusqu’au jour de ma mort. Si cette croyance est un péché, je mourrai
certainement dans I'impénitence finale, sans remords et sans éprouver
le besoin d’en demander pardon ni & Dieu ni aux hommes.

J’ai aussi toujours espéré que cet état de paix, qui doit faire partie
du régne de Dieu, autant que Celui qui est aux cieux peut et doit
régner sur la terre, arrivera un jour, exaucant la pritre que le chré-
tien récite matin et soir. Je I'espére encore.

Je me laisse méme aller & I'espérance que les événements auxquels
nous assistons pourront en hiter l'arrivée. La Providence a de si mer-
veilleux secrets pour tirer le bien du mal méme ; sa logique, la logique
des choses, est si souvent contraire a la ndtre, la logique des hommes;
et I'histoire nous montre le drame de 'humanité si plein d’étranges
péripéties |

J’ai bien entendu et je crois entendre encore le tumulte des gens
courant aux armes; les clameurs de ceux qui se battent et de ceux
qui, avant de se battre, déchargent les uns sur les autres des injures
et des menaces, comme des héros d’Homere; le fracas des portes
enfoncées et le bruit des assauts livrés a4 des murailles dont on peut
dire avec le poéte que ni ceux qui sont dedans, ni ceux qui sont dehors
ne s'abstiennent de commettre bien des fautes : Iliacos inira muros
peccatur et extra. Jentends le grincement des deux glaives (spirituel
et temporel) qui se croisent, et celui des papiers timbrés, noircis de
sommations et de protestations, qui se croisent aussi avec des béné-

(4) Ezemple : En 1834, — donc, il y a cinquante ans que cela m’arriva, — j'adressai
& Ia Chambre des pairs et & celle des députés une pétition imprimée, dans laquelle je
réclamais d’urgence la loi promise sar Ia liberté d’enseignement & tous les degrés.

2
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dictions et des malédictions, des anathémes et des hosanna, des
applaudissements et des sifflets. J’entends les paroles graves de grands
et augustes personnages qui interviennent avec une majesté imposante,
et le cri percant de petites et méprisables personnalités qui se glissent
avec leurs prétentions ridicules; et le vacarme dans les rues, et le
tapage d’hommes, de femmes et d’écoliers ameutés, et le reste.

Mais, au milieu de tous ces bruits, je crois entendre aussi une voix
solennelle qui s’en dégage, s’éléve progressivement , grossit en s'éle-
vant, les domine, leur impose silence, et montrant 4 tous le mal déja
fait, le mal qui se fait et le mal qui menace, leur dit : « Voyez donc,
regardez, comprenez et instruisez-vous; Et nunc intelligite, erudi-
mins. Que ce spectacle vous soit un salutaire avertissement , et ap-
prenez par lui que vous ne devez ni violer la justice, ni mépriser la
sainteté, comme I'a dit un grand poéte : Discite justitiam monits et
non spernere divos. » Oui, je me laisse aller 4 1'espérance que cette
voix ne tardera pas 4 8tre écoutée et obéie.

Si cette espérance était trompée aujourd’hui, je ne ’abdiquerais pas,
je 'ajournerais & demain : Cras meliora.

Et si j'entendais quelques-uns de mes amis, les vrais amis de la
liberté vraie, se plaindre bien haut, se lamenter et désespérer, je leur
rappellerais que cette liberté, qui leur est chére avant tout, ants omnia
duless, a traversé bien d’autres jours mauvais, plus mauvais, qu’elle a
rencontré bien d’autres difficultés plus grandes et souffert bien d’au-
tres épreuves plus rudes dont elle est heureusement sortie par la pa-
tience, par le courage et avec I’aide du ciel, qui ne manque jamais &
qui s'aide soi-méme. Aidons-nous donc, gardons notre foi qui nous
assure la victoire sur tous nos ennemis, flac est victoria que vincit
mundum, fides nostre; et espérons la réalisation de la promesse con-
tenue dans ce vers dont I’harmonie est si douce a Poreille et le senti-
ment encore plus doux au cceur:

O passi graviora, dabit Deus his quoque finem.
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ANATOMIE COMPAREE

HOMOTYPIES MUSCULAIRES DES MEMBRES THORACIQUES
ET PELVIENS

PaAr M. LAVOCAT (™

PRINCIPES GENERAUX

L’organisation animale est soumise & des lois qui réglent
aussi bien les analogies que les dissemblances.

L’Unité domine et, sans I'altérer, la variété la modifie par-
tout en changeant les formes, les dimensions, la texture et
méme les fonctions.

Mais, quelque grandes que soient ces modifications, elles
ont toujours leur raison d'étre. En effet, il y a constamment
harmonie entre les moyens et le but. Sous des formes diverses,
la Nature emploie les mémes matériaux. Il n’y a ni variété
absolue, c’est-a-dire arbitraire, ni unité absolue, c’est-a-dire
uniformité.

D’aprés ces principes, on parvient a reconnaitre que les
diverses parties d’'un méme animal sont construites sur un mo-
déle fondamental. Les modifications sont nombreuses, mais la
reproduction du type est constante; et la ou on n’apergoit tout
d’abord que complication et diversité, il n’y a, en réalité,

(1) Lu dans la séance du 6 janvier 1881.
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(u'un méme élément, simplement modifié selon les régions et
les exigences fonctionnelles.

Cette loi de répétition ne s’applique pas seulement aux deux
moitiés latérales du corps : la symétrie est observée avec pres-
que autant d’exactitude entre les éléments supérieurs a I'axe
vertébral et ceux qui sont inférieurs; elle se reproduit méme
dans la longueur du corps, de telle sorte que les parties de
la moitié antérieure sont répétées successivement dans la moitié
postérieure.

En conséquence, les divers organes d’'un méme animal ont
entre eux des relations analogiques dans l'un ou l'autre des
trois sens indiqués, — et ce genre de correspondance constitue
les Homotyptes.

C’est ainsi que les divers rayons des membres thoraciques et
pelviens se répétent exactement.

L’analogie est évidente entre les os de 'épaule et de la région
iliaque, — entre les os du-bras et de la cuisse, de I'avant-
bras et de la jambe, — et enfin entre ceux de la main et du
pied.

Les nombreuses erreurs qui se sont produites & ce sujet ont
toujours été déterminées par des procédés de comparaison
défectueux et contraires aux vrais principes de I'organisation.

Une des principales causes d’crreur est la trop grande préoc-
cupation pour quelques particalarités qu’on observe chez
I'Homme, et surtout pour I'état de supination de ’avant-bras
et de la main.

Par suite de cette disposition qui change tous les rapports,
on u eu recours & des moyens artificiels de démonstration ,
comme l'inversion totale ou partielle des parties & comparer.

Si au contraire on examine la main de I'Homme en pronation
naturelle, comme chez les Quadrupédes, les analogies devien-
nent faciles a saisir, sans retourner aucune piéce et sans avoir
a comparer le membre thoracique d’'un c6té avec le membre
pelvien du cdté opposé.

Ce dernier moyen, proposé par Vicq-d’Azyr, n’est admissible
que pour les deux premiéres sections des membres, c’est-a-dire
pour I'épaule et la région iliaque, — pour le bras et la cuisse;
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mais il n’est pas applicable aux deux derniéres sections, qui se
répétent directement.

Le paralléle doit é&tre établi entre les membres du méme
cOté; et, pour cette étude, il y a lieu d’examiner attentive-
ment les Quadrupédes, dont les membres thoraciques et pel-
viens, destinés a soutenir le corps, présentent, par cela méme,
une construction plus analogue que chez I'Homme.

On sait que les rayons successifs d’'un méme membre se flé-
chissent en sens opposé ; la main et le pied ne font pas excep-
tion & cette régle, mais leurs colonnes phalangiennes se fléchis-
sent en arridre, aux membres pelviens, comme aux membres
thoraciques.

Il est  remarquer que, chez les Quadrupédes, les divers rayons
des membres, au lieu d’étre verticaux, comme chez 'Homme,
sont presque tous inclinés d’environ £5 degrés, successivement
en direction inverse et dans le sens de la flexion; les phalanges
sont les seules pidces obliques dans le sens de I'extension.

Par 'examen comparatif des membres thoraciques et pelviens,
on voit- que l'obliquité des rayons homotypes est inverse et,
conséquemment , que les angles correspondants sont disposés
en sens contraire. En outre, tandisque I’avant-bras est vertical,
la jambe, qui le répéte, est oblique en bas et en arridre, —
condition favorable a la souplesse et, en méme temps, a I'im-
pulsion locomotrice. Puis, le métacarpe et le métatarse suivent
la ligne verticale, pour plus de solidité dans leur réle de co-
lonnes de soutien. Enfin, les phalanges sont obliques en bas et
en avant, dans les deux membres, — ce qui est une nouvelle
condition de flexibilité.

Du reste, les dispositions qui viennent d’étre indiquées ont
presque toutes pour but de constituer des ressorts qui tour a
tour cédent, pour amorltir les pressions, et se détendent pour
effectuer la locomotion.

La verticalité de I'avant-bras s’explique parce que les mem-
bres thoraciques sont, plus que les autres, chargés de soutenir
le poids du corps; et I'obliquité de la jambe concorde avec lo
role des membres pelviens, plus spécialement destinés a pro-
duire I'impulsion locomotrice.
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Enfin, I'inclinaison et la flexion en sens contraire des rayons

homotypes, I'opposition des angles correspondants, tout est

coordonné pour la combinaison harmonique

A des mouvements que doivent exécuter les mem-
bres thoraciques et pelviens.

Au point le vue de la configuration, il y a
une grande analogie entre les rayons corres-
pondants des membres, — et la répétition de
forme est directe, pour les deux régions infé-
rieures, tandis qu'elle est inverse pour les
deux sections supérieures ; mais cette inversion
est simplement symétrique, comme celle des
figures ACB et ADB, qui sont exactement sem-
blables, malgré leur construction opposée.

11 est & remarquer que, dans ce genre d’inversion, les par-
ties ne sont pas retournées, puisque celles qui sont externes se
répétent en dehors et non en dedans; les plans antérieurs seuls
deviennent postérieurs et réciproquement.

Il en est & peu prés de méme pour les piéces homologues
qui se répétent par symétrie latérale, par exemple, pour les
deux omoplates ou pour deux cdtes correspondantes, 'une
droite et I'autre gauche : ces parties ont évidemment, sous tous
les rapports, une méme conformation, mais chacune d’elles est
modifiée de telle sorte que I'une ne peut &tre substituée a I'autre.

Ces mémes observations s'appliquent a la disposition des
muscles fixés aux divers rayons des membres. Ainsi, les mus-
cles de I'épaule et du bras sont inversement reproduits par
ceux de la région iliaque et de la cuisse ; mais le rapport di-
rect est rétabli a I'avant-bras et & la jambe, & la main et au
pied, bien que ces rayons soient mobiles en sens opposé.

Avant d’appliquer ces principes a 'examen des régions mus-
culaires des membres , nous devons remarquer que , dans ces
dernié¢res années , en Angleterre, en Allemagne et en France,
quelques zoologistes ont publié divers travaux qui se rappor-
tent, les uns directement, les autres indirectement, aux homo-
typies organiques des membres. Nous avons examiné avec la
plus grande attention ces travaux importants, qui s'appliquent

B
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surtout & ’étude des Reptiles et des Oiseaux. Mais nous regret-
tons de ne pouvoir partager les idées nouvelles qui sont émi-
ses, et nous sommes en désaccord sur les résultats obtenus,
comme sur les moyens de comparaison.

Il ne nous est pas possible d’analyser ces publications qui,
pour étre discutées, exigeraient un long mémoire. Nous devons
nous borner a quelques observations principalement relatives
aux travaux les plus récents.

On remarque tout d’abord que le principe de symétrie an-
téro-postérieure est repoussé, bien que les membres pelviens
soient considérés comme répétant les membres thoraciques ;
mais la répétition en sens inverse n’est pas admise : I'Ischium
ne répond plus au Coracoide, ni le Pubis a la Clavicule.

Ensuite, pour la comparaison des membres entre eux, I'hy-
pothése de la torsion humérale est remplacéc par une concep-
tion plus spécieuse : on suppose que, primitivement horizon-
taux, les membres se sont rapprochés du corps, en décrivant
une demi-rotation d’avant en arriére, pour le membre thoraci-
que, et d’arriére en avant, pour le membre pelvien. Il en ré-
sulte nécessairement que le plan primitivement externe de ces
deux membres étant devenu postérieur sur le membre thora-
cique, et antérieur sur le membre pelvien, il y aurait lieu de
comparer ces deux plans I'un & I'autre. Tout au contraire, on
établit qu'il faut comparer entre elles les parties antérienres
de I’épaule et de la région iliaque, du bras et de la cuisse.
C'est ainsi, par exemple, qu'au lieu de reconnaitre I'analogie
du Triceps brachial et du Triceps crural, on prétend que le
Biceps brachial a pour homotype le Droit antérieur de la
Cuisse, c’est-a-dire la Longue portion du Triceps crural.

Sous d’autres points de vue, parmi’ les innovations contesta-
bles, on rencontre quelques détails ostéologiques qui, emprun-
tés soit & I'embryogénie, soit & l'anatomie des Vertébrés infé-
rieurs, ne paraissent pas avoir la signification qui leur est
attribude. Cette introduction d’éléments nouveaux complique
et modifie les dénominations, ce qui est loin de faciliter les
comparaisons musculaires.

Enfin, les procédés employés peuvent étre appréciés d’apres
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les résultats qu’ils ont produits. C’est ainsi, par exemple, que :
le muscle Sous-scapulaire (partie postérieure) est assimilé au
muscle Obturateur interne; le Grand dorsal et le Grand rond au
Grand fessier; la portion externe du T'riceps brachial a la por-
tion interne du Triceps crural; la partie radiale du Brachial
antérieur au Poplité; le Grand pectoral au Pyramidal; et le
Petit pectoral a 'aponévrose du Releveur de 'anus.

Ces quelques citations suffisent, croyons-nous, pour montrer
combien sont inacceptables les nouvelles tentatives sur les
homotypies musculaires des membres. En conséquence , nous
croyons devoir maintenir les principes précédemment exposés,
qui servent de base & I'étude que nous entreprenons. Elle s’ap-
plique principalement aux Mammiféres; quant aux Vertébrés
inférieurs, ils pourront étre ’objet d’un autre Mémoire.

REGIONS SCAPULAIRE ET ILIAQUE

11 est incontestable que le scapulum, le coracoide et la cla-
vicule, qui forment la base de I'épaule, sont répétés par I'ilium,
Pischium et le pubis, parties constitutives de I'os iliaque. Les
deux lignes demi-circulaires de I'ilium sont analogues & I'épine
scapulaire, et le bord antérieur de 'omoplate correspond au
bord postérieur de I'ilium.

Ce genre d'inversion est encore plus évident pour P'ischium
et le pubis, qui reproduisent en sens contraire le coracoide et
la clavicule. De méme que I'obliquité inverse des deux régions
correspondantes, ces modifications étaient nécessaires afin que
I’action des muscles similaires s’exergat en sens opposé, — par
exemple, I'extension du bras en avant et celle de la cuisse en
arriére,

Ces dispositions étant reconnues, il devient plus facile d'éta-
blir I’homotypie des muscles fixés sur I'un et I'autre rayon.
C'est ainsi que dans la région iliaque externe, qui répéte la
région scapulaire externe, le Grand fessier correspond au Sus-
épineux, — le Moyen et le Pelit fessier au Sous-épineux , qui,
chez les Quadrupédes, se divise en deux branches terminales.

Ici, le rapport n'est pas complétement inverse, puisque les
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muscles fessiers sont superposés, tandis que ceux de I'épaule
sont placés 1'un au-devant de Vautre; mais les connexions
sont conservées, — les attaches musculaires sont les mémes,
principalement 3 la terminaison sur le trochiter ot le trochan-
ter, — et les fonctions sont identiques.

Quant au Pyramidal, qui est en arriére du Moyen fessier, il
ne représente pas le Petit rond, situé au bord postérieur du
Sous-épineux : d’abord la situation n’est pas inverse ; ensuite
il n’y a entre les deux muscles aucun rapport d’attaches ni de
fonctions. En effet, le Petit rond, né du bord postérieur de
'omoplate , se termine a la créte sus-deltoidienne de I'humé-
rus et concourt a la flexion du bras, tandis que le Pyramidal
procéde du sacrum, aboutit au trochanter, avec le Moyen fes-
sier, et concourt A I'extension de la cuisse. En conséquence,
chacun de ces petits muscles est un faisceau non reproduit dans
le membre correspondant. Peut-étre le Petit rond se ratta-
che-t-il au Deltoide, ot le Pyramidal an Moyen fessier.

Les muscles de I'’épaule sont en partie recouverts par le
Deltoide. Bien développé chez I'Homme, il est formé de trois
faisceaux , dits scapulasre, acromien et claviculaire. Ces faisceaux,
amincis et allongés, sont généralement réduits a deux chez
les animaux imparfaitement ou non claviculés. Dans tous les
cas, le Deltoide se fixe & I'empreinte deltoidienne de Fhumérus,
et concourt a la flexion et a I'abduction du bras. De sa termi-
naison émane une lame aponévrotique qui descend a la surface
du Triceps brachial.

Dans les membres pelviens, le Deltoide est représents par le
Biceps crural et par le muscle du Fascia lata, qui répétent ala
surface de la cuisse I'expansion terminale du Deltoide. L'ana-
logie est complétée, dans les Quadrupédes, par la partic anté-
rieure du Biceps crural, qui recouvre les muscles fessiers et se
fixe, chez quelques animaux, — le Cheval, par exemple, —
au troisiéme trochanter du fémur, qui répéte I'éminence deltoi-
dienne de I'humérus.

On peut donc établir que le Biceps crural et le Fascia lata
correspondent au Deltoide : I'analogie est essentielle au point
de vue de la disposition, des rapports et des attaches; il y a
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aussi mémes fonctions, c’est-A-dire flexion et abduction de la
cuisse ou du bras.

Les régions iliaque interne et sous-pelvienne représentent
la région scapulaire interne, mais avec beaucoup de modifica-
tions, presque toutes destinées A donner a la cuisse plus de
mobilité qu'au bras, surtout dans les Quadrupédes. C’est ainsi
que les muscles moteurs du rayon fémoral sont plus nombreux
ou plus divisés que ceux du bras.

Malgré ces particularités, on peut reconnaitre que le Grand
psoas et le Psoas tliaque répetent le muscle Sous-scapulaire; —
que le muscle Couturier est analogue au Grand rond; — et que
le Droit interne de la cuisse correspond a la branche olécranienne
du Grand dorsal, ainsi qu’a la bande axillaire des Pectoraux,
toutes deux remarquables chez les Quadrupédes.

Quant au Carré crural, aux Adducteurs de la Cuisse et aux
autres muscles sous- pelviens, ils représentent les deux branches
de I'Omo-brachial, ainsi que les muscles Pectoraux, par lear
situation, leurs attaches et leurs fonctions.

Enfin, le Gréle antérieur de la cuisse, — qui existe chez les
Carnassiers et le Cheval, — est homotype du Gréle postérieur
du bras, qu'on observe seulement chez le Porc et les Chevaux.

REGIONS BRACHIALE ET CRURALE

D’aprés les indications précédentes, si I'on compare, sur un
Quadrupéde, I'humérus au fémur du méme cdté, on voit que
ces deux rayons sont obliques et mobiles en sens opposé, et
que leur configuration se répéte en sens inverse. Par suite, le
plan antérieur de I'un devient postérieur sur 'autre, sans qu’il
y ait changement pour les plans externe et interne.

Ainsi, la ligne 4pre de la face postérieure du fémur est re-
produite sur la face antérieure de I’humérus; mais le trochiter
et le trochanter sont situés en dehors, ainsi que I'éminence del-
toidienne et le troisiéme trochanter, dans les animaux pourvus
de ces apophyses. A I'extrémité inféricure, la poulie antéricure
du fémur est reproduite en arriére de I’humérus, entre I'épi-
condyle et I'épitrochlée, éminences d’insertion dont le fémur
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est dépourvu; — et la trochlée antérieure de 'humérus, — qui
est la surface articulaire essentielle, — est représentée par les
deux condyles postérieurs du fémur.

Si le plan antérieur de I'hmérus est répété par le plan pos-
térieur du fémur, c'est une modification qui concorde d’abord
avec le méme état de choses existant a I'épaule et a la région
iliaque, ensuite avec la situation inverse des muscles qui doi-
vent mouvoir en sens opposé la jambe et I'avant-bras.

En effet, les muscles antérieurs du bras — Biceps brachial
et Brachial antérieur — sont répétés, en arridre de la cuisse,
par le Demi-tendineur et le Demi-membraneux , qui procédent
de I'ischium, de méme que le Biceps brachial nait de I'apo-
physe coracoide. L'insertion terminale est analogue pour ces
muscles fixés les uns en dedans du radius et les autres en de-
dans du tibia. Quant aux fonctions de ces muscles correspon-
dants, elles sont essentiellement les mémes : les uns fléchissent
I’avant-bras en avant, et les autres fléchissent la jambe en
arriére,

A T'opposé de ces muscles fléchisseurs, on voit, en avant de
la cuisse, le Triceps crural, extenseur de la jambe, qui repro-
duit exactement le Triceps brachial, situé en arriére du bras et
destiné a I'extension de I'avant-bras. Les attaches supéricures
de ces muscles sont les mémes : pour la longue portion, au
bord antérieur de I'ilium ou au bord postérieur de Fomoplate ;
et, pour les masses latérales, sur la face antérieure du fémur ou
sur la face postérieure de I'’humérus. Quant au muscle dit
Anconé, il est représenté par la portion du Triceps crural
que les anciens anatomistes désignaient sous le titre de Crural.
L’insertion terminale est & peu prés semblable : le Triceps bra-
chial se fixe au sommet du cubitus, et le Triceps crural sur le
tibia par I'intermédiaire du sésamoide rotulien et de ses cor-
dons fibreux.

Aux muscles du bras, moteurs de 'avant-bras, se rattachent
les deux Pronateurs et les deux Supinateurs, si remarquables
chez ’'Homme et les Singes. Moins développés dans les Quadru-
pédes, ils peuvent méme disparaitre complétement. Cependant,
deux de ces muscles sont toujours reproduits aux membres
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pelviens : ce sont les Supinateurs. Ainsi, le Court supinateur est
répété par le muscle Poplité, et le Long supinateur par le Jam-
bier postérieur.

De part et d’autre, ces muscles sont situés dans le plan de
la flexion, & laquelle ils concourent; ils sont obliques en bas
et en dedans; ils ont aussi le méme mode d’attaches supé-
rieures et inférieures. Il n'y a qu'une modification, résultant
de la flexion inverse de la jambe et de I'avant-bras : c'est
qu'aux membres pelviens, les muscles dont il s'agit, font
tourner la jambe en dedans, tandis que les Supinateurs ont
pour mission de faire pivoter le radius sur le cubitus et de le
renverser en dehors, ainsi que Ja main.

REGIONS DE L'AVANT=BRAS ET DE LA JAMBE

Ici, le rapport est direct et, bien que les analogies soient
des plus évidentes, c’est précisément la comparaison des os de
I'avant-bras et de la jambe qui a été I'objet des interprétations
les plus contradictoires.

Ces dissidences existent encore et, sans les disculer, nous
pouvons établir les principes suivants :

Le Radius est exactement représenté par le Tibia, et le Cu-
bitus par le Péroné. Cette répétition est facile a constater dans
les Quadrupédes; elle I'est également chez I’'Homme, si I'avant-
bras et la main sont ramenés a I'état de pronation par la rota-
tion naturelle du Radius sur le Cubitus.

On voit alors : 4° que, dans I'Homme comme dans les ani-
maux , les deux os de I'avant-bras ne se croisent qu’a la partie
supérieure; 2° que, dans le reste de leur longueur, ils sont
paralléles, le Cubitus en dehors du Radius, de méme que le
Péroné en dehors du Tibia; 3° et que, pour les uns comme
pour les autres, les connexions inférieures, avec le Carpe ou le
Tarse, sont évidemment semblables.

Par son extrémité supérieure, le Radius s’articule essentiel-
lement avec toute la surface inférieure de I’'Humérus, comme
le Tibia avec le Fémur; le Cubitus n’est qu’accessoire dans la
jointure du coude, qu’il compléte et consolide en arriére : cela
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est manifeste, par exemple, chez les Ruminants et les Equidés.

S'il en est autrement chez I'Homme et dans quelques ani-
maux, ce n’est que par des modifications graduelles, en har-
monie avec la faculté de tourner la main en supination com-
pléte ou incompléte.

Si quelques doutes pouvaient subsister sur la corrélation di-
recte des os de la jambe et de I'avant-bras, ils seront certaine-
ment dissipés par I’examen compartif des muscles appartenant
aux deux régions correspondantes. En effet, comme le démon-
tre le tableau suivant, les muscles de la jambe répétent exacte-
ment ceux de I'avant-bras :

Région antérieure.

AVANT-BRAS JAMBE

Les deux Radiauz. . . .« . Jambier antérieur.

Extenseur commun des dolgts . . . Extenseur commun des orteils.
Extenseur des doigls externes. . . . Court péronier et Péronier antéricur.
e « « « « « . « W« « . . Long péronier.

Long extenseur du pouce. . . . . . Extenseur propre du pouce.

Court extenseur du pouce . NI .

Région postérieure.

Cubital externe et Cubital interne. . . Jumeaux de la jambe.

Grand palmaire.
Petit palmaire . . . .- . Plantaire grdle.

Fléchisseur superficiel des dolgls . . Soléaire et Fléchisseur superficiel des orteils,
Fléchisseur profond des doigts. . . . Fléchissear profond des orteils.

Long féchisseur du pouce . . . . . Long fléchisseur du pouce.

A ce paralléle, déja trés-significatif, nous ajouterons quel-
ques remarques :

Les muscles de I'avant-bras et de la jambe sont, les uns,
moteurs du métacarpe ou du métatarse, et les autres, moteurs
des phalanges.

Pour ces derniers, il y a similitude compléte de situation,
de rapports et d’attaches; leur mode d’action est en méme con-
cordance, puisque les phalanges des membres thoraciques et
pelviens sont étendues en avant et fléchies en arriére.

Quant aux muscles moteurs du métacarpe et du métatarse,
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la corrélation est aussi exacte, mais il y a inversion fonction-
nelle : les muscles Radiaux, extenseurs du métacarpe, sont
représentés par le Jambier antérieur, fléchissear du métatarse ;
et, dans la région postérieure, les muscles Cubitaux, fléchis-
seurs du_métacarpe, sont répétés par. les Jumeauzx, extenseurs
du métatarse. Ces muscles, incontestablement homotypes par
leur position et leurs attaches, ont conservé leurs rapports, les
uns avec les extenseurs et les autres avec les fléchisseurs des
phalanges. Tant il est vrai que les organes ne sont pas néces-
sairement liés & leur fonction et qu’ils la modifient plutdt que
de changer leurs connexions. .

Du reste, la répétition en sens contrair: se termine, avec les
muscles de la cuisse et du bras, en haut de la jambe et de
I'avant-bras, — rayons qui ne présentent aucune inversion
osseuse ni musculaire, bien qu’ils soient mobiles en sens opposé,
ainsi que le métacarpe et le métatarse. Le ritablissement des
rapports est tol, que, malgré la construction inverse du Fémur
et de I'Humérus, les attaches que prennent sur ces os les mus-
cles de la jambe et de I'avant-bras ne sont pas renversées.

En effet, si on examine, par exemple, les deux muscles Ra-
diaux et leur homotype, le Jambier antérieur, on constate que,
chez les Quadrupedes, ces muscles se fixent, de part et d’autre,
avec I'Extenseur commun des phalanges, en avant et en dehors,
sur 'extrémité inférieure de I'Humérus ou du Fémur.

Nous ferons remarquer aussi que le muscle nommé, chez
I'Homme, Extenseur du petit doigt, est désigné sous le titre plus
général d’Extenseur des doigts externes. — Quant & I'Exlenseur
propre de Vindex, qui ne figure pas dans notre exposé, il est
particulier 4 'Homme et peut étre considéré comme une divi-
sion de I’Extenseur commun des doigts.

Enfin, il est & noter que, d’une part, le Long péronier o,
d’autre part, le Court extenseur du pouce, ainsi que le Grand
palmaire, n’ont pas de muscle homotype dans le membre cor-
respondant.

Vaisseaux ET NERFs. — La disposition comparative de ces or-
ganes a 6té invoquée en faveur de la répétition inverse; mais il
suffit de les examiner sommairement pour reconnaitre que la
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encore il y a eu beaucoup d’illusions, et que V'inversion n’existe
méme pas complétement dans les sections humerale et fé-
morale. :

En réalité, Uartére humérale descend a la face interne du bras
jusqu'au pli du coude, ou elle est prolougée par la Radiale,
satellite du nerf Médian. L'artére fémorale suit de méme la face
interne de la cuisse; et si, vers le milieu de son parcours, elle
devient postérieure et profonde, c’est pour se placer dans le
plan de flexion de la jointure fémoro-tibiale, ou elle prend le
nom de Poplité et se termine par les Tibiales.

Les divisions musculaires que fournissent, dans leur trajet,
les artéres Humérale et Fémorale, se répétent inégalement, par
suite de la masse différente des muscles correspondants. Les
musculaires antérieures du bras, destinées au Biceps, sont repro-
duites principalement par la grande musculaire postérieure de la
cuisse, qui se distribue aux Ischio-tibiaux. La grande musculaire
postérieure du bras, nommée aussi collatérale externe du coude,
se divise au Triceps brachial; puis, se contournant en dehors,
elle gagne le pli du coude et se termine dans I'épaisseur des
muscles Radiaux. Elle est évidemment répétée par la grande
musculaire antérieure de la cuisse, qui se divise dans le Triceps
crural et ne descend pas au deld, en raison de I'obstacle cons-
titué par I'angle saillant de la jointure fémoro-tibiale.

A 'avant-bras et a la jambe, les artéres principales sont en
parfaite analogie de position, de rapports et de distribution
terminale. L’ Interosseuse antérieure, située sous les muscles Ra-
diaux, est exactement répétée par la Tibiale antérieure, — la
Radiale par la Tibiale postérieure, — et la Cubitale par le ra-
meau descendant de la branche Fémoro-poplitée.

Il en est de méme pour les Nerfs, malgré les modifications
produites, a lajambe, par I'origine différente des branches ner-
veuses ot par le balancement organique. Ainsi, le nerf Crural
et le Tibial antérieur reproduisent le nerf Radial ; — et le gros
cordon Tibial postérieur du Grand sciatique représente le nerf
Médian, ainsi que le Cubital, puisqu’il se termine aux doigts
internes, comme le Médian, et aux doigts externes, comme le
Cubital.

8¢ SERIE. — TOME III, l. 4
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Ce rapide examen des Os, des Muscles, des Vaisseaux et des
Nerfs, démontre d’une maniére incontestable que I'avant-bras
ct la jambe doivent étre comparés sans aucune inversion.

. EXTREMITES DES MEMBRES

Pes altera manus, disaient les anciens; et la vérité de cet
axiome pourrait nous dispenser de comparer I'une a l'autre les
extrémités des membres. Mais il y a lieu de reprendre le pa-
ralléle de ces régions sous différents rapports dont I'interpré-
tation nous parait inexacte ou contestable.

Il est évident que les extrémités des membres sont construites
sur le méme modele et avec les mémes éléments. Mais il faut
reconnailre aussi que ces extrémités subissent de grandes mo-
difications de forme et de développement, selon leur desti-
nation. Cette variété se montre sur des animaux différents et
parfois aussi sur un méme animal, par exemple, si on compare
I'aile et le pied d’un Oiseau ou d'une Chauve-Souris.

Ici, comme partout, les moyens s’adaptent au but : sans
changer de nature, les organes se transforment, -pour le sou -
tien et la progression de I'animal sur le sol, dans l'eau ou dans
les airs.

La main de 'Homme offre & peu prés le méme genre de par-
ticularité : bien que facilement comparable au pied, elle pré-
sente des caractéres exceptionnels, parce gu’'elle est destinée
au toucher, a la préhension et non a la progression.

En conséquence de cette diversité, la comparaison des extré-
mités sera toujours plus réguliére chez les Quadrupédes, dont
les membres remplissent des fonctions analogues.

On rencontre aussi parmi ces animaux de nombreuses va-
riétés : les uns sont plantigrades, les autres digitigrades; les
doigts sont plus ou moins longs, plusou moins divisés, et leur
nombre varie, selon les exigences de souplesse ou de solidité.

Quoi qu'il en soit, les extrémités des membres thoraciques
et pelviens des animaux, comme la main et le pied de 'Homme,
sont évidemment constituées sur le méme type et se conforment
toujours & la loi de répétition.
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En raison de ces variétés, qui ne peuvent étre I'objet de ce
Mémoire, nous devrons établir nos comparaisons, non pas sur
I'Homme exclusivement, mais sur un type plus général, par
exemple sur les Carnassiers, dont les extrémités antérieures et
postérieures sont adaptées & un méme but fonctionnel.

Ces extrémités que, par abréviation, nous appellerons Main
et Pied, doivent 8tre examinées en pronation naturelle; et,
dans I’étude de leurs parties constituantes, on procédera de
dehors en dedans, sur la face antérieure ou dorsale, de telle
sorte que le Pouce sera, non le premier, mais le cinquiéme
doigt.

La main, comme le pied, est formée de cing colonnes os-
seuses, longitudinales et presque paralléles, qui sont les doigts.
L’ensemble de ces colonnes ou_chacune d’elles se divise en trois
sectians, qui sont, de haut en bas: le Carpe ou Tarse, le
Métacarpe ou Meélatarse et les Phalanges. Par conséquent, les
Phalanges ne constituent pas un doigt complet, elles n’en for-
ment qu’une partie.

Les piéces osseuses de la Main sont exactement répétées par
celles du Pied. Dans quelques animaux, la ressemblance est
telle, qu’il est difficile de distinguer les os du métacarpe ou du
métatarse et surtout les phalanges des extrémilés antérieures
ou postérieures.

Quant au Carpe et au Tarse, ils sont formés d’os courts, su-
perposés en deux rangs, dont le supérienr s'articule avec les
os de I'avant-bras ou de la jambe, et I'inférieur avec le méta-
carpe ou le métatarse.

Malgré leurs formes dissemblables et variées, les os du Carpe
et du Tarse se correspondent réguliérement, et I’homotypie de
chacun d’eux est constituée comme il suit :

Premier rang.

CARPE TARSE

Pisiforme, . . . . . . . Sommet du Calcanéum.
Pyramidal . . . . . . . Calcanéum,
Semi-lunaire. . . . . . . Astragale.

Scaphoide . . . . . . . Scaphoide.
Lenticulaire, . . . . . . Lenticulaire,
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Second rany.

CARPE TARSE
4er Unciforme . . . . . . Aer Cuboide.
2¢ Unciforme . . . . . . 2e Cuboide.,
Grand os, . . . . . . . {er Cunéiforme.
Trapézoide. . . . . . . 20 Cunéiforme,
Trapéze .. . . . . . . 8e Cunéiforme.

Les piéces du Carpe et du Tarse, étant les parties essentielles
de la Main et du Pied, doivent étre, dans chaque rangée, en
méme, nombre que les doigts, dont chacune d’elles forme la
hase. Il en est ainsi quelquefois; mais le plus souvent le
nombre est réduit par suite d’avortement ou de soudure; et
d'ordinaire, les os qui manquent ou paraissent ‘manquer, au
Carpe comme au Tarse, sont le cinquiéme du premier rang et le
premier du second rang.

Enfin, il est & remarquer que le nombre des doigts est varia-
ble dans les animaux; qu’en principe général, ce nombre est
de cinq, sans étre dépassé ; et que s'il vient & étre réduit, c’est
par 'atrophie successive du cinquidme, du premier, du qua-
triéme et du deuxiéme doigt.

Les muscles des extrémités antérieures et postérieures sont
cn corrélation évidente. Si, dans certains cas, chez 'Homme,
par exemple, l'organisation musculaire de la main est un peu
supérieure a celle du pied, le fait n’est pas absolu : on observe
(uelquefois le contraire; et, généralement, surtout dans les
Quadrupédes, on voit la parité se rétablir, sous ce 1apport,
et devenir presque cowmpléte.

Dégagé des particularités qui viennent d’étre indiquées,
I’examen comparatif des nombreux muscles dont les doigts sont
pourvus sera plus simple et les analogies seront plus faciles &
établir.

Nous rappellerons d’abord qu’aux extrémités antérieures et
postérieures, les muscles Extenseurs ou les Fléchisseurs des
phalanges, procédant soit de I’avant-bras, soit de la jambe,
sont les uns communs aux quatre premiers doigts, et les autres
spécialement destinés au pouce ou au petit doigt.

Aux tendons des Extenseurs et des Fléchisseurs communs
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aux quatre premiers doigts, sont annexés d’autres muscles,
dont I'action concourt au méme but physiologique : ce sont le
- Pédieux, les Lombricaux et les Interosseux, qui se répétent
exactement, sauf le Pédieux, qui manque aux extrémités an-
térieures. _

A la Main, comme au Pied, on voit d’autres petits muscles,
affectés aux mouvements du premier et du cinquidme doigt. En
thése générale, ils sont au nombre de trois, pour chacun des
doigts extrémes, et distingués en Abducteur, Adducteur et Court
fléchisseur.

Ces mémes muscles subissent nécessairement quelques modi-
fications chez 'Homme et dans les animaux : les principales
variétés, dans les Mammiferes supérieurs, concordent avec I’état
plus ou moins développé du pouce.

lls disparaissent complétement dans les Quadrupédes infé-
rieurs, tels que les Ruminants et les Equidés, qui néanmoins
conservent, aux extrémités antérieures et postéricures, le Long
extenseur et le Long fléchisseur du pouce. Ces muscles, qui pro-
cédent de I’avant-bras ou de la jambe, sont & I'état rudimen-
taire; mais leur persistance prouve l'existence virtuelle du
Pouce chez des animaux qui paraissent en &tre dépourvus.

Quant aux Vaisseaux et aux Nerfs, distingués en dorsaux et
palmaires ou plantaires, ils sont exactement distribués aux ex-
trémités antérieures comme aux extrémités postérieures; il n'y
a de différence que dans le calibre relatif des branches arté-
rielles, dont la principale est dorsale, au Métatarse, et palmaire,
au Métacarpe.

CONCLUSIONS

Les membres thoraciques et pelviens sont construits sur le
méme modéle : la répétition est exacte pour l’appareil muscu-
laire, ainsi que pour les os, les vaisseaux et les nerfs.

Cette corrélation est manifeste chez 'Homme, de méme que
chez les animaux, & condition que l'avant-bras et la main
soient examinés en pronation naturelle.

Entre les deux premiéres sections des membres, c’est-a-dire
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pour I'épaule et la région iliaque, pour le bras et la cuisse, la
répétition est inverse : les organes antérieurs d’'un membre
sont reproduits en arriére, dans le membre correspondant;
mais les parties externes ne deviennent pas internes. Il n’y a
donc pas lieu d’admettre que tel ou tel rayon soit retourné ou
qu’il ait subi une torsion quelconque.

La corrélation est directe & I'avant-bras et a la jambe, ainsi
qu’a la main et au pied.

Entin, les homotypies qui viennent d'dtre exposées démon-
trent que le parallele des membres thoraciques et pelviens

doit étre établi par la comparaison des membres du méme
coté.
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LES PRELIMINAIRES

DE LA SECONDE GUERRE CIVILE A ROME

Par M. A. DUMERIL

Il est, en histoire, certains hommes et certains faits sur les-
quels il faut perpétuellement revenir. Sur ces hommes et sur
ces faits la discussion n’est jamais close. Les apologistes pro-
voquent des adversaircs, et ceux-ci suscitent & leur tour des
apologistes nouveaux. Les traditions, les témoignages, les ju-
gements des contemporains et de ceux qui, venus plus tard,
ont pu puiser & ces sources forment un vaste arsenal ol chacun
trouve aisément des armes appropriées a sa maniére de voir et
de sentir, si bien que les champions de la méme cause peuvent
eux-mémes toujours espérer, chacun a son tour, qu’en la plai-
dant, ils ajouteront & ses chances de victoire. C’est un espoir
de cette nature sans doute qui a déterminé récemment M. Du-
bois-Guchan & glorifier César dans un livre intitulé : Rome et
Cicéron. M. Dubois-Guchan s’était déja fait connaitre comme
un admirateur passionné de I'Empire romain dans un ouvrage
en deux volumes sur Tacite et son siécle. Aujourd’hui c'est
dans la personne de son premier fondateur qu’il lui rend hom-
mage. Il immole 4 César le Sénat, Cicéron et Pompée. Il est
difficile de réhabiliter le Sénat, assemblée divisée ou César
avait su se créer de nombreux partisans et qui ne sut ni dé-
fendre la République, ni en rendre le sacrifice utile & sa patrie.
Cicéron a trouvé des défenseurs passionnés; et, méme parmi
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ceux qui lui imputent comme un tort son amour pourtant trop
souvent platonique pour la liberté, il en est peu qui ne soient
disposés a son égard & une certaine indulgence. Tel est le pri-
vilége du génie littéraire, lorsqu’il laisse aprés lui des chefs-
d’ceuvre pour recommander sa mémoire 4 la postérité. Essayer
de soustraire celle de Pompée aux outrages et aux dédains
parait, au contraire, de nos jours, une tiche ingrate. Il ya
contre lui un parti pris de sévérité, pour ne pas dire d’injus-
tice; jamais le mot de Brennus : Ve viclis, n’a trouvé son appli-
cation d’une maniére plus frappante qu'au sujet du vaincu de
Pharsale. _

Vaniteux, suffisant, médiocre, incapable, n’ayant que de la
présomption pour mérite, telles sont les plus douces des épi-
thétes qu'on lui prodigue. M. Michelet I'appelle tantét un
indigne favori de la fortune (1), tantdt un heureux soldat qui
n’avait ni téte, ni langue (2); M. Mommsen, un caporal (3).
L’'auteur de I'Histoire romaine & Rome, tout en demandant
pardon 2 sa grande ombre, dit qu’il joua un rdle de niais (4).
M. Duruy, un peu plus juste, I'accuse toutefois d’avoir été le
transfuge de tous les partis (5). S’il a été fidele au lien con-
jugal, c’est, disent M. Nisard et M. Mérivale, parce qu’il avait le
tempérament froid et I'dme glacée (6). Le premier alldgue
méme cette preuve parmi beaucoup d’autres pour constater
la supériorité de César sur son rival, et c’est, en effet, un
genre de supériorité que personne ne contestera au favori de
Nicomede.

Cependant tous les historiens de I'antiquité, excepté Tacite,
qui est, il est vrai, une autorité grave, ont formulé sur lui des

(1) Histoire romaine, t. II, p. 266 de la 2 édition.

(2) Ibid., p. 284.

(8) Histoire romaine. Il I'appelle aussi : Un soldat modéle, raide el anguleuc, et en
méme temps il lui reproche d’avoir laissé faire a tous, amis et ennemis, ce qu'ils voulaient,
pendaat ce qu’il appelle sa régence.

(5) M. Ampére, t.1IV, ch. xviu.

(8) Histoire des Romains et des peuples soumis d leur domination, t, 11, p. 508 de
I'&dit. de 1844, Il n'est pas plus juste pour lui dans les articles qu’il a récemment publiés
sur le différend de Rome et de César. (Académie des sciences morales, 1880.)

(8) Podles romains de la décadence, art. Lucain. — Histoire de ’Empire romain.
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jugements favorables. Tite-Live le loue de telle sorte, qu'il en
regut d’Auguste le nom de Pompéien; Velléius Paterculus, le
flatteur de Tibeére; I'appelle le plus grand et le plus saint des
Romains (4). Florus, Plutarque, Appien, Dion Cassius, le comp-
tent parmi les hommes les plus remarquables que Rome ait
produits, et le dernier nous apprend que l'organisation qu’il
avait donnée a I'Orient aprés la guerre de Mithridate subsistait
encore au temps d’Alexandre Sévére(2). L'auteur du Panégy-
rique de Trajan, dans un passage demeuré inapergu, lui attri-
bue, outre I’honneur d’avoir purgé la mer des pirates, chassé
la brigue du forum, parcouru en vainqueur 1'Orient et I'Occi-

dent, celui d’avoir ramené I’abondance dans Rome par la liberté
~ du commerce des grains ou, pour parler autrement, d’avoir
été, dans P'antiquité, le prédécesseur des Robert Pcel et des
Cobden (3). Je passe sous silence Lucain qui peut paraitre sus-
pect en sa qualité de poéte auquel I'emphase est trop familiére.
Mais on voit que I'opinion des hommes les plus éclairés de Rome
. au temps de I'Empire, n’était pas précisément czlle que cher-
chent & nous donner de lui nos histoires modernes. Javais
besoin de le dire pour ne pas étre soupgonné de paradoxe. Cela
fait, on me pardonnera plus aisément, je I'espére, d’expliquer
les faits autrement que ne le font nos histoires.

Aujourd’hui je prendrai pour sujet de mon étude ce que I'on
peut appeler I’épogque critique de Pompée, celle qui a surtout
décidé de sa réputation, en préparant sa chute; je veux parler
de I'époque comprise entre son troisiéme consulat, ou sa gran-
deur fut & son comble, et celle o, forcé d’abandonner I'lItalie,

(4) Hic fuit exilus vite sanctissimi ef preestantissimi viri. 11, 53.

(2) Dion Cassius, liv. XXVII, ch. xx.

(3) « Instar ego perpetui congiarii reor affluentiam annon®. Hujus aliquando cura non
minus Pompeio addidit glori@, qudm pulsus ambitus campo, exactus hostis mari, oriens
trinmphis occidensque lustratus. Nec verd ille civilius quam parens noster, auctoritate,
consilio, fide, reclusit vias; portus patefecit; ilinera terris, litteribus mare, littora mari
reddidit ; diversasque genles itd commmercio miscuit wé quod genitum esset usquam, id apud
omnes nafum esse videretur. » Panegy. Traj., § 29. Est-ce ce passage que M. Mommsen
a voulu traduire lorsqu'il écrit (liv. V, ch. viu) : « Pompée réussit, non sans que les pro-
vinces s'en ressentissent gridvement, & faire arriver & Rome des blés en abondance et 4 bon
prix »?
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il fournit par 1a a César I'heureuse chance d’avoir & combattre
d’abord une armée sans général, puis un général sans armée,
et put entrevoir lui-méme le funeste dénodment de Pharsale.
On s’en est aussi beaucoup occupé dans les derniers temps,
et en général avec peu de sympathie pour lui (1).

Nous examinerons les reproches qu’on lui a adressés, ce qu’il
fit et ce qu’il pouvait faire. Sans dissimuler plusieurs fautes
assez graves, nous croirons pouvoir I’absoudre de la plupart de
celles qu’on lui impute; sa conduite trouvera presque toujours
son explication dans sa situation, dans les circonstances et dans
un désir louable tantdt de respecter la légalité, tantdt de con-
cilier ce qui malheureusement était inconciliable, I'intérét de
César et le salut de la République. Quant & César, si notre
récit n'est pas un roman, il pourra paraitre plus grand que
jamais & ceux qui font du Prince de Machiavel leur héros. Mais
je doute qu’il y gagne dans I'opinion de ceux qui croient que
le génie ne peut servir d’excuse & 1’absence absolue de scru-
pules.

Les deux principales sources pour moi, comme pour tous
ceux qui ont écrit sur la méme matiére, seront les Commentaires
de César et les Lettres de Cicéron. Mais eclles seront plus séve-
rement controlées qu'on ne le fait d’ordinaire, surtout contrd-
lées par elles-mémes. Je ne cacherai pas que ma préoccupation,
tout en les étudiant avec soin, a é1é celle d’un juge qui se fie
mal aux témoins qu'il interroge et néanmoins espére trouver
dans leurs révélations des indices suffisants pour découvrir la
vérité.

Mais je dois d’abord expliquer pourquoi ces deux sources

(1) Comparez notamment sar ce sujet :

Th. Mommsen, Die Rechisfrage zwischen Cesar und den Senal (2 1 suite du t. VII de
son Histoire romaine, trad. par C.-A. Alexandre, Paris, 1869, 16-8);

A.-W. Zumpt, Studia Romana, Berlin, 1859, in-8;

P. Guiraud, le Différend entre César et le Sénal. Paris, 1878, in-8;

Fustel de Coulanges, la Question de droit entre Cdsar et le Sénat ( Journal des Savants ,
juillet 41879);

V. Duruy, le Différend entre César et le Sénat, Comptes rendus de I'Académie des
sciences morales, 1880, p. 185 et suiv.; p. 457 ot suiv_;

Et les Histoires de MM. Mommsen, Mérivale et Duruy.
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historiques si précieuses, me paraissent demander une telle dis-
position d’esprit dans ceux qui les consultent. Je commence par
les Commentaires de César.

Le mérite littéraire de celte ceuvre est immense. Il y a
peu d’ouvrages d’une lecture plus intéressante, d’'une latinité
plus pure, d’un style plus discrétement élégant, plus net ot
plus limpide. C'est, dans son genre, un modéle qui n’a pas été
surpassé. Je doute méme qu’il ait été égalé. A ce mérite litté-
raire se joignent des qualités qui nous touchent de plus pros.
On a eu, dans ces derniers temps surtout, I’occasion de vérifier
I'exactitude de ses descriptions topographiques. Il peint en
quelques lignes la configuration des lieux ou se sont passées les
principales scénes de sa vie de conquérant, de telle fagon
qu'aprés plus de dix-neuf siécles une observation attentive
permet de déterminer I'endroit précis qui les a vues s’accom-
plir. On assiste presque & ses manceuvres; on voit, pour ainsi
dire, de I'eil les positions des armées et des camnps, les obsta-
cles qu’opposait tel ou tel terrain, les avantages que le grand
capitaine sut tirer de tel ou tel escarpement, de tel ou tel
vallon, de tel ou tel cours d’eau. Les derniéres discussions qui
ont eu lieu relativement a I'emplacement d’Alésia n’ont fait que
rehausser la haute opinion que les hommes compétents avaient
déja de la valeur de son ceuvre, sous ce rapport. — On trouve
aussi dans les Commentaires une description parfaite des meeurs,
des coutumes et du génie particulier des peuples avec lesquels
il s'est trouvé en contact dans ses expéditions. Son seul ou-
vrage sur la guerre des Gaules en apprend plus A un lecteur
attentif sur les anciens Gaulois que tout le reste des témoignages
de I'antiquité réuni. Les quelques chapitres qu’il a consacrés a
la Germanie sont, avec le livre de Tacite, le principal docu-
ment qui nous fasse connaitre les Germains, au temps de leurs
premiers rapports avec Rome. Et César n’est nullement infé-
rieur a Tacite par la précision des détails. Il I'est seulement
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parce qu’'il manque de ce souffle moral si puissant dans le grand
écrivain qui a imprimé au front des Tibére et des Néron une
marque d'infamie ineffagable. Si les paysages de César sont
presque toujours sans nuage, ils sont aussi sans ciel. Ce sont
les notes d’'un homme d’affaires qui dédaignerait d’dtre peintre
ou moraliste quoiqu’il edt & sa disposition un art infini pour
intéresser, en faisant comprendre. — Les Commentaires justi-
fient donc I'estime dont ils ont été I'objet de tout temps sous
bien des rapports. Mais je ne crois pas que César edt pu mettre
en téte de son livre cetle épigraphe que Montaigne a placée en
téte de ses Essais : « Cecy est un livre de bonne foi. »

Asinius Pollion, contemporain de la rédaction de I'ouvrage,
disait qu’il avait été composé avec peu de souci de la vérité, et
que I'auteur avait accepté trop facilement comme authentiques
des récits d’une valeur douteuse sur les actions des autres,
qu’il avait aussi donné le plus souvent aux siennes une couleur
fausse soit & dessein , soit mdme quelquefois par simple manque
de mémoire (1). Toutefois il ajoute que, dans son opinion,
César avait l'intention d’en changer la forme et d’y faire des
corrections. On sait qu’Asinius Pollion avait été dans les der-
-niers temps de la République un des hommes les plus consi-
dérables du parti césarien. Ami a la fois d’Antoine dont il
avait regu et auquel il avait rendu, disait-il, des services, et
d’Octave qui le fit consul, il refusa de prendre parti pour I'un
ou pour l'autre dans la troisi¢me guerre civile. « Je serai, dit-il,
la proie du vainqueur (2). » 1l avait lui-méme écrit en dix-
sept livres I'histoire des guerres civiles de son siécle, et il
n’était pas moins renommé pour son érudition que pour 1'élé-
gance de son style. On peut donc ajouter foi a son témoignage
qui d’ailleurs n’est nullement nécessaire. En lisant les Commen-
taires avec application, on demeurera persuadé que les inexac-
titudes de César ne furent pas toutes involontaires. Cette grande

(1) Suétone, Cesar, 56 : Pollio Asinius parum diligenter parumgque inlegrd verilale
compositos pulat, quum Cesar pleraque que per alios gesta temere ediderit, et’que per se,
vel consulto vel eliam memorid Iap:uc perperam ediderit , ezislimalque rescripturum et
correcturum fuisse.

(2) Velleius, II, 86.
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passion de gloire qui le dévorait, lui avait dicté ses mémoires.
C'était un monument qu’il s’élevait & lui-méme; il voulait
agir par ses écrits comme par ses armes et ses intrigues sur les
contemporains et la postérité. Mais il fallait déguiser son but
pour latteindre, et César le fit avec une incgmparable ha-
bileté.

Le moi est haissable, dit Pascal. César le sentait. Il parla de
lui-méme 2 la troisitme personne, comme il edt fait d’une per-
sonne étrangére ; il affecta la sincérité et la modestie. 1l glissa
sur ses propres louanges, et c’est par la narration seule de ses
exploits qu'il voulut conquérir 'admiration. Mais I'intention de
'auteur perce de temps a autre dans une phrase adroitement
intercalée au milieu de ces récits si vifs ou il semble préoccupé
beaucoup plus des faits qu’il 1aconte que de lui-méme. On le
voit d’abord combattre les Helvétes et Arioviste. Ces deux
guerres étaient difficiles et importantes, et il a pu les mener a
bonne fin toutes deux dans le cours d’un seul été; et méme
I’été n’élait pas terminé lorsqu’il avait déja remporté ces écla-
tants triomphes. Il aura soin de nous en avertir, d’'une maniére
incidente toutefois, par un seul mot jeté au milieu d’une phrase
qui renferme un autre fait : « César, dit-il, aprés avoir ainsi
» terminé deux rés-grandes guerres dans un seul été , conduisit
« 'armée en quartier d’hiver chez les Séquanes un peu plus
« t6t que la saison ne l'exigeait : Gasar, und estate duobus
« maximis bellis confectis, maturius paulo quam tempus anns pos-
« tulabat, in hiberna in Sequanos exercitum deduxit (1). » Cest
la le trait final destiné & compléter I'impression qu’ont faite sur
ses lecteurs les récits de son premier livre. Cependant il semble
qu’il ait craint que son intention ne fit trop apparente; pour
la mieux cacher, il ajoute une phrase insignifiante. On trouvera
dans ce passage un avant-got du célébre Veni, vidi, vici, par
lequel il fit connaitre & 1'un de ses amis de Rome sa victoire
sur Pharnace, fils de Mithridate. Seulement il y avait dans ces
derniers mots une jactance évidente. La fortune avait gaté César.
Et puis il voulait rabaisser son ennemi, afin de diminuer la

(1) Commentaires sur la querre des Gaules, liv. I, ch. vLrv.
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gloire de Pompée, auquel il ne pardonnait pas d’avoir été jadis
son protecteur et d’étre devenu, par les infortunes de ses der-
niers jours, le martyr de la liberté romaine, aux yeux des
meilleurs citoyens. De méme, il finit le second livre en disant
que le Sénat Gt décréter, pour ses victoires, quinze jours d’ac-
tions de graces aux dieux, ce qui, avant lui, n’avait eu lieu pour
aucun général; le quatritme, par cette phrase : Ces guerres
terminées, César en annonga le résultat au Sénat qui décréta vingt
Jours d’actions de grdces; le septidme, par une phrase a peu prés
semblable & la précédente.
* On pourrait citer dans les divers livres de la guerre des
Gaules et dans ses mémoires sur la guerre civile, bien des pas-
sages ou César glisse, avec une adresse extréme, quelques mots
propres & rehausser son courage et son génie aux yeux de ses
lecteurs. C'est ainsi qu’il raconte comment, dans une bataille
livrée aux Nerviens, il a seul ramené ses -soldats contre I’en-
nemi : « César, dit-il, arrache 4 un soldat de I'arri¢re-garde
« son bouclier (il était venu au combat sans bouclier), scuto ab
« novissimis uni militi detracto, quod sipse eo sine sculo venerat
« (qu'on ne s’imagine point que cette parenthése ait été mise
« 1a sans arridre-pensée) ; il s'avance a la premiére ligne; il
« appelle les centurions par leurs noms, exhorte les autres sol-
« dats, fait porter en avant les enseignes et desserrer les rangs
« pour qu’on puisse facllement se servir de I'épée. Son arrivée
« rend I'espoir aux soldats et reléve leur courage. Chacun veut,
« sous les yeux du général, faire preuve de zéle dans cette
« extrémité, et I'on parvienta ralentir un peu I'impétuosité de
¢« I'ennemi (1). » Il y a la tout un tableau qui, a coup sir, ne
présente pas le personnage de César sous un jour défavorable.
Remplacez le nom propre de César par le pronom Je. Qui ne
trouvera que dans ce récit I'auteur des Commentaires chante un
peu trop sa propre gloire?

Dans le combat de cavalerie ou Vercingétorix fut vaincu, il
se montre remplissant les devoirs du plus vigilant et du plus
habile général. « Si nos cavaliers fléchissent sur un point ou ils

(1) Guerre des Gaules , liv. IIT, chap. xxv.
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« sont trop vivement pressés, César y fait porter les enseignes
« et marcher les cohortes, ce qui arrdte les ennemis dans leur
« poursuite et anime nos soldats par I'espoir d’un prompt
secours (1). »

S'il sait faire ressortir la part personnelle qui |pi revient dans
I'’honneur des victoires remportées par les légions romaines
sous son commandement, il a bien soin de dissimuler les fautes.
S’imagine-t-on qu’il n’en ait commis aucune dans tant et de si
longues campagnes ? C'est pourtant ce qu’il faudrait admettre
si on I'en croyait toujours sur parole; car il a toujours eu, si
'on s’en rapporte a lui, d’excellentes raisons d’agir comme il
I'a fait. Cependant I’examen que Napoléon a fait des Commen-
taires, montre que (iésar a commis a Dyrrachium et ailleurs
des erreurs militaires assez graves. — Les revers sont aussi
déguisés avec une merveilleuse adresse. Témoin celui de Ger-
govie. L’échec y fut complet et méme il fut double, si nous
nous en rapportons & Dion Cassius. César fut d’abord vaincu
lui-méme, et, dans une absence qu'il fit, ses troupes subirent
une seconde défaite; ce qui l'obligea de lever le siége (2). Ce
n’cst pas la ce qu’il veut que nous pensions. La levée du siége
de Gergovie n’aurait été, d’aprés ses mémoires, qu’un acte de
prudence, une combinaison stratégique déterminée par le sou-
lévement des Gaulois, alliés des Romains. Bien avant qu’elle
ait lieu, il a soin de nous y préparer. Aprés avoir parlé de la
premiére défection des Eduens qui n’eut pas de suite, il ajoute :
« S'attendant néanmoins 3 un mouvement général dans la
« Gaule et ne voulant pas étre investi par toutes les cités,
+ Cdsar pensait aux moyens de s’éloigner de Gergovie pour
« réunir de nouveau toutes ses forces; mais il fallait que son
« départ qui venait de la crainte d’un soulévement n’eit pas
¢« I'air d’une fuite (3). » Il reste donc devant la ville jusqu’a
ce qu’il ait remporté quelque succés signalé. Les derniers enga-
gements, que Dion Cassius déclare avoir été si funestes a ses

(4) Guerre des Gaules , liv. VII, ch. Lxvu.

(2) Dion Cassius, liv. XL, ch. xxxvi et xxxvin. Dion Cassius suit ordinairement
Csar , ce qui rend son témoignage trés-important.

(3) Guerre des Gauloss, liv. VII, ch, xum.
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troupes, deviennent dans son récit des victoires. « Jugeant
« I'épreuve suffisante pour rabattre la jactance des Gaulois et
« raffermir le courage des siens, dit-il en finissant, César aban-
« donna Gergovie pour se rendre chez les Eduens (1). »

On ne peut g'empécher de partager le scepticisme de Napoléon
a I'endroit du chiffre exagéré des forces qu’il donne presque
constamment a I’ennemi dans ses mémoires sur la guerre des
Gaules. Ou pouvait-il puiser des renseignements si exacts? Il
en'a eu de positifs sur le nombre des Helvétes, je le veux
croire, puisqu’il nous affirme qu’avant de quitter leur pays,
ils avaient fait une espéce de recensement de la population
émigrante, et que le registre ou le résultat s’en trouvait con-
signé tomba entre ses mains. Mais de quels documents s’est-il
servi pour affirmer que deux cent quarante mille Gaulois vin-
rent au secours de Vercingétorix, assiégé lni-méme dans Alésia
avec quatre-vingt mille hommes? Ces chiffres énormes parais-
sent avoir été placés dans son récit pour augmenter I'éclat de
ses victoires,

Autre remarque. César ne néglige pas ce qui peut nous
donner de lui une idée avantageuse au point de vue moral : .
avec Arioviste, avec les Véndtes et les Tenctéres qu’il traita si
cruellement, avec Dumnorix qu'il fit assassiner comme plus
tard avec Pompée, avec Métellus Scipion, il met de son coté
toute la modération. Ses adversaires sont les agresseurs. Ils
I'ont forcé de leur donner quelque dure legon. Marseille avait
promis de capituler. Les Massiliotes ont faussé leur parole et
attggqué ses légionnaires (si I’on en croit Dion Cassius, liv. XLI,
ch. xxv, ce furent les soldats de César qui essayérent la nuit de
prendre Marseille). Cependant il a bien voulu pardonner & ces
hommes parjures. — S'il a fait la guerre aux Bretons, c’est que
les Bretons avaient fourni des secours aux Gaulois dans toutes
leurs guerres contre lui. Mais lui-méme ici nous fournit un
motif de soupgonner son manque de véracité. Il avait jugé
trés-utile, dit-il, de visiter cette ile, d’en reconnattre les habi-
tants, les localités, les ports, les abords, toutes choses presque

(4) Itid., ch. umn.
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inconnues aux Gaulois. Ny a-t-il pas 12 une espéce de contra-
diction? Si les Bretons venaient ainsi combattre contre les
Romains dans les rangs des Gaulois , n'était-ce pas qu’il y avait
des relations suivies entre les deux peuples? Et alors est-il
vraisemblable que les Gaulois n’eussent & peu prés aucune idée
de la Bretagne? Cette contradiction d’un auteur si maitre de
sa plume, montre assez qu’il ne voulait pas indiquer les rai-
sons qui l'avaient porté & s’engager dans une expédition si
aventureuse et si inutile. Aussi Suétone (Cesar, ch. xuvn),
prétend-il qu’il alla en Bretagne dans le seul espoir d’y trouver
une grande abondance de perles précieuses, dont on disait ce
pays pourvu. Cela est puéril sans doute. Mais 'auteur de I’ His-
toire romasne @ Rome me parait avoir justement apprécié les
mobiles qui dirigérent alors le conquérant des Gaules : « La
« double expédition de César dans une contrée inconnue qui
« semblait alors comme un autre univers, comme une Amé-
« rique lointaine, a I'existence de laquelle quelques-uns ne
« croyaient pas, dit-il , cette expédition assez inutile au point
« de vue militaire, fut trés-bien congue au point de vue poli-
tique; elle frappa vivement les imaginations populaires; on
« dut en parler beaucoup dans les boutiques des barbiers et
« parmi les oisifs qui se rassemblaient & Rome au bord du
« canal : ce fut la campagne d’Egypte du Bonaparte romain.
« De plus, il parait qu'on espérait trouver dans I'ile de Bre-
« tagne une sorte d’Eldorado, des mines d’or et d’argent. Ces
« richesses, dans la pensée de César, étaient sans doute desti-
« nées a appuyer dans le forum et sur le Champ-de-Mars la
« candidature de ses partisans (1). »

Il est certain que, dans I'entourage de «César, on comptait
trouver d’immenses trésors, et que I'on fut désillusionné. « Cette
« Bretagne n’a donc ni mines d’or, ni mines d’argent, écrivait
« Cicéron a Trébatius (2); s’il en est ainsi, prenez un de ses
chariots, et revenez bien vite. » Voild pourquoi sans doute Sué-
tone suppose que Gésar fut attiré dans cette ile par 'amour des
perles précieuses. Mais revenons a ses Commentaires.

(4) Ampdre, Hist. rom. & Rome, t. IV, p. 545,

(2) Cicéron, Ad familiares, vu, 7.

8¢ SERIR. — TOME 111, |, 5

~
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Si nous l'en croyons, il est le meilleur des amis. Qui en
doute en lisant la joie que lui a causée la délivrance de Procil-
lus, retenu par Arioviste (1)? Il en ressentit autant de plaisir
que de la victoire méme qu’il venait de remporter. Il parle
volontiers de sa clémence a -I'égard des vaincus (2). Enfin il
proteste avec une singuliére audace de son respect pour les lois
de sa patrie : ses adversaires seuls les ont enfreintes. S'il est
sorti parfois de la légalité, ¢’a toujours été pour rentrer dans
le droit.

Quant a ses adversaires, il saura, toutes les fois qu'il con-
viendra a ses intéréts, les présenter sous un jour odieux ou
ridicule. Voici, par exemple, le portrait qu’il trace de Métellus
Scipion, beau-pére de Pompée et I'un des principaux chefs du
parti républicain, sans avoir I'air, bien entendu, de vouloir
tracer un portrait; car dans César tout est récit. C'est au lec-
teur de se faire une idée des hommes, d'aprés les actions vraies
ou fausses que I’écrivain leur attribue,

« A cette époque, dit-il avec sa simplicité pleine d’artifices,
« Scipion, pour prix de quelques échecs essuyés vers le mont
« Amanus, s'était adjugé le titre d’imperator. Aprés cela, il
« tira de grandes sommes des villes et des tyrans de ces con-
« trées; il exigea des receveurs publics le paiement de deux
« années qui étaient échues, les obligea & lui avancer le revenu
« de 'année suivante, par forme d’emprunt et leva de la cava-
« lerie dans toute la province. Lorsqu’elle fut rassemblée, lais-
« sant derri¢re lui les Parthes, ses plus proches ennemis, qui
« venaient de tuer le général M. Crassus et d’assiéger Bibulus,
« il quitta la Syrie avec sa cavalerie et ses légions, et il entra
« dans la province ou l'on redoutait une irruption des Parthes.
« Comme les soldats disaient hautement qu’ils marcheraient
« contre I'ennemi, si on les y menait, mais qu’ils ne porteraient
« pas les armes contre un citoyen et contre un consul; pour
« s'attacher les troupes, il les mit en quartier d’hiver a Per-

(1) Guerre des Gaules, liv. I, chap. L.
(2) Guerre des Gaules, liv, II, ch, xxvii & I'égard des Nerviens; ch, xxxu a I'égard des
Atuatiques, etc., et surtout les trois livres de la guerre civile.
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¢« game et dans les villes les plus riches, leur fit de grandes
« largesses et leur accorda le pillage de plusieurs cités. »

« Cependant les sommes auxquelles il avait imposé la pro-
« vince étaient partout levées avec la derniére rigueur; il ima-
« ginait toutes sortes de moyens pour assouvir son avarice. Un
« jour, il mettait une taxe sur les esclaves .et sur les hommes
« libres; le lendemain, il commandait qu’on lui fournit du
« blé, des soldats, des rameurs, des armes, des machines, des
« chariots; enfin tout ce qui avait un nom lui servait de pré-
« texte pour arracher de l'argent. Il établit des gouverneurs
¢« non-seulement dans les villes mais dans presque tous les vil-
« lages et les chateaux; et le plus inhumain, le plus cruel
« d’entre eux passait pour I'homme le plus digne et le meil-
« leur citoyen. La province était remplie de licteurs, d’agents,
« d’exacleurs de toute espéce qui, outre les sommes imposées,
« en exigeaient encore d’autres pour leur propre compte. Ils
« disaient que, chassés de leurs maisons et de leur patrie, ils
« étaient dénués de tout et couvraient ainsi d’un prétexte hon-
< néte 'infamie de leur conduite (1). »

Rien n’est plus grotesque que le prétendu conseil tenu dans
le camp de Pompée avant la bataille de Pharsale. Pompée an-
nonce aux généraux de I'armée républicaine qu’il a trouvé un
moyen infaillible de vaincre I’ennemi, avant qu’on en vienne
aux mains. On s’élonne & bon droit. Il expose sérieusement
comment sa cavalerie s’est engagée & prendre en flanc l'aile
droite de César, comment I'infanterie, de son coté, I’envelop-
pera par derridre et comment, grace a ce double mouvement,
les césariens n’auront plus qu’a jeter les armes bas et qu'a
crier merci, s'ils ne veulent tous périr. Labiénus, qui prend
ensuite la parole, affirme que I'armée de César n’est qu'une
armée d’invalides ou de recrues, pour qui la guerre est une
chose toute nouvelle. Il jure de ne rentrer dans le camp que
vainqueur. Pompée le jure; tous les officiers, tous les sénateurs
le jurent. On ne doute plus du triomphe; et la seule préoccu-
pation est de savoir & qui appartiendront les dépouilles de l'en-

(4) Guerre civile, liv. III, ch. xxxi et xxxu.
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nemi. Ce récit est en contradiction avec tout ce que les autres
historiens nous racontent du vaincu de Pharsale, qui ne livra la
bataille que malgré lui et n’ayant presque aucune confiance
dans le succés. « Pompée, dit Appien, voyant que les autres
« chefs de son armée en venaient & des contestations pour
« savoir qui succéderait & César dans ses diverses dignités, jeta
« des yeux indignés sur les auteurs de ces disputes, en homme
« qui connaissait les vicissitudes de la guerre, et se couvrit le
« visage. D’ailleurs, il garda un profond silence, partagé entre
« la répugnance et la crainte, ne se regardant plus comme
« chef, mais comme subordonné et obligé de tout faire contre
« son opinion. Tant cet homme qui avait fait de si grandes
« choses et qui jusqu’alors avait été si universellement heu-
« reux, était tombé daus le découragement (1)! » Toute sa con-
duite atteste qu’il céda malgré lui a un avis dont il reconnais-
sait 'imprudence. Il s’attendait d’avance a la défaite ; mais il
inclinait sa volonté devant celle des hommes qui, pour lui, re-
présentaient la majesté du Sénat et du peuple romain. César,
en le calomniant, préludait aux outrages qu’il lan¢a plus tard
contre la mémoire de Caton, dont il affectait pourtant de re-
gretter la mort (2).

Quant a ces exactions qu’il reprochait tout & I'heure a Métel-
lus Scipion, était-il en droit d’en faire un crime a ses adversai-
res, lui dont la rapacité avait livré au pillage, en Espagne et en
Gaule, les habitations des hommes et les temples des dieux (3) ?
Ecoutons-le encore une fois opposer ses scrupules et sa délica-
tesse au mépris de ses ennemis pour lout ce qu'un honnéte
homme, un bon citoyen doit respecter. Les décemvirs de Corfi-
nium viennent lui présenter six millions de sesterces, que Domi-
tius avait déposés dans leur trésor ; il les rend a Domitius, ne
voulant point qu’on puisse penser de lui qu’il a moins de res-

(1) Appien, Guerres civiles, liv. u, ch. Lxix,

(8) M. Duruy (Différend de César et du Sénat, Académie des sciences morales, avril 1880,
p. 493) dit que la clémence était si naturelle 4 César qu’on la retrouve mdme dans ses
éerits, ol il 0’y g pas un mot de blessant pour ses adversaires. Il agit plus adroitement
et d'une maniére plus perfide. 1l lour suppose des actions ridicules ou odieuses.

(3) Suétone, Vie de César, ch. uiv,
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- pect pour I'argent de ses concitoyens que pour leur vie. Et
cependant, dit-il, il était certain que cette somme provenait du
trésor public et qu’elle avait été donnéo par Pompée pour la
solde des troupes (1). Voila un coup de massue lancé contre
Domitius et Pompée. Mais comment osait-il les accuser, lui qui,
malgré 1'opposition d’un tribun qu’il menaca de tuer, fit main
basse sur le trésor déposé dans le temple de Saturne, aprés en
avoir fait briser la serrure a coups de hache (2)! Il est vrai
que ce fait, mentionné par Appien, par Dion Cassius, par Plu-
tarque, par Lucain, ne figure pas dans ses Commentaires. 1l le
passe sous silence. Il fait plus, et c’est ici que nous pouvons
particuliérement le prendre en flagrant délit de mensonge. Il
aflirme, dons une intention qui n’échappera a personne, quo le
consul Lentulus, venu & Rome pour s’emparer du trésor, I'avait
laissé oyvert, en s’enfuyant, sur la nouvelle apportée par une
fausse rumeur que ’ennemi approchait (3). D’autres avaient
donc violé pour lui la loi de 'Etat qu’ils avaient voulu violer
contre lui. Ils avaient transgressé les réglements relatifs & 1'ae-
rarium pour faire servir ces richesses qui s’y trouvaient &
'exécution de leurs projets hostiles, et, par un juste retour des
choses d'ici-bas, par un effet de I'indignation des dieux peut-
étre, ces richesses avaient servi & César a les combattre eux-
mémes.

Par un effet de Uindignation des dieux! Mais le grand pontife
César, dira-t-on, ne croyait ni aux divinités de 'Olympe, ni &
I'existence d’aucune divinité. Tel était probablement le fond de
son opinion. Mais ce n’est pas dans les Commentarres qu’il faut
chercher les opinions véritables de César. Cet écrit, je le ré-
pdte, est entre ses mains une arme. C'est pour lui un moyen
d’augmenter le prestige dont il est environné. Les dieux y tien-
dront leur place, pourvu qu’ils viennent témoigner par des
miracles qu’'ils trouvent la cause de César la plus juste. Iis
‘assistent a la journée de Pharsale, et ils annoncent aux peuples

(1) Guerre civile, liv. I, ch. xxur.

(2) Dion Cassius, liv. XLI, ch. xvi. — Appien, Guerres civiles, liv. II, ch. xu.
— Plutarque, Vie de César. — Lucain, Pharsale, liv. III,

(3) Guerre civile, liv. 1, ch. xiv.
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la victoire du descendant de Vénus. N'en serez-vous pas con-
vaincu aprés avoir lu ce qui suit? « 11 était prouvé par les cal-
« culs les plus exacts (1) que dans le temple de Minerve, en
<« Elide, le jour méme ou César avait été vainqueur, la statue
« de la Victoire, qui était placée vis-a-vis de celle de Minerve,
« g'était tournée vers les portes du temple. Le méme jour, a
« Antioche, en Syrie, on avait entendu par deux fois de si
« grands cris de combattants et de tels bruits de trompettes
« que toute la ville s’était armée et avait couru sur le rempart.
« La méme chose arriva & Ptolémais. A Pergame, dans le sanc-
« tuaire du temple ou les prétres seuls peuvent entrer et que
« les Grecs nomment Adyta, les tambours sacrés retentirent
« d’eux-mémes. A Tralles, dans le temple de la Victoire, ou
« I'on avait consacré une statue de César, on montrait un pal-
« mier qui, sortant ce jour-la & travers le pavé du Jemple,
« s'était élevé jusqu’a la voute. »

Conclusion. La victoire de César a plu aux dieux. Victriz
causa Diss placuit. Mais cette conclusion-la, César la sous-entend
a son ordinaire.

Nous exprimerons par une comparaison la nétre sur les Com-
mentaires de ce grand et singulier génie. Au siége d’Alésia,
César garnit le devant de son camp de piéges recouverts d’un
verdoyant gazon, de ronces et de broussailles. L'ceil le plus
exercé n’edit pu les deviner ; mais quiconque y mettait le pied
tombait et trouvait la mort. Le spectacle ordinaire de la nature
cachait de nombreux instruments de destruction. Dans les Com-
mentlaires, le naturel du style, la justesse d’'une foule d’obser-
vations, la description parfaite des lieux, tous les dehors de la
vérité cachent une ceuvre de combat, d’artifice et de mensonge.

(1) Constabat Elide in femplo Mineroe repelitis alque enumerdlis diebus, etc., Guerr .
civile, liv. III, ch. cv.
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I

Les lettres de Cicéron sont la seconde source ou I'on puise
d’ordinaire, quand on fait Phistoire des préliminaires de
la seconde guerre civile et de cette guerre elle-méme. Rien
n’est, & coup sdr, plus intéressant. Cicéron nous y apparait
avec un caractére bien différent de celui qu’il a comme ora-
teur. Montesquieu y trouve de la naiveté. Il les compare & nos
lettres modernes, ou la. fausse politesse méle partout le men-
songe et ou les correspondants cherchent mutuellement a se
tromper. Cicéron et ses amis s’y disent tout sans dissimulation,
ni réticence (1). On ne peut suspecter, en effet, la sincérité de
I'auteur de ces charmants morceaux épistolaires, et la défiance
qu'ils nous inspirent n’a pas la méme cause que les soupgons
que nous font éprouver les Commentaires de César. Elle n'est
guére moindre pourtant. Cicéron, nerveux, caustique, irritable,
so laissant volontiers aller & ses impressions, quelles qu’elles
soient, voit le plus souvent les faits tout autrement qu’ils ne
sont; & plus forte raison, juge-t-il mal les hommes. Or, parmi
ceux qui ont eu le privilége de remuer sa bile, Pempée tient,
je crois, le premier rang.

Il ya eu de cela plusieurs motifs. Quand I'antipathie nait
entre époux, entre fréres, entre concitoyens, elle est plus vive
qu’'entre étrangers, entre personnes dont les relations naturel-
les sont moins fréquentes. Pompée et Cicéron appartinrent
presque toujours au méme parti, et Cicéron, qui mit d’abord
son éloquence au service de la fortune militaire de Pompée,
s’était flatté alors, & ce qu'il semble, que le grand général sc-
rait simplement le bras de Rome, tandis que lui-méme en serait
la téte. « Gicéron réva toute sa vie le premier rang, dit M. Du-
« bois-Guchan avec justesse(2); il le voulut d’abord par Pomn-
a pée, en subordonnant Pompée au Sénat qu’il comptait do-

(1) Grandeur et décadence des Romainss ch. x1.
(4) Rome et Cicéron, p. 149,
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« miner; c'est dans ce but qu’il soignait sa popularité sous
« toutes les formes; c’est pour cela qu'il courtisait tous les
« partis. » L'illusion fut perdue au retour de I'expédition de
Pompée contre Mithridate, et, quoiqu'il y ait eu depuis entre eux
des réconciliations, il demeura dans le cceur de Cicéron un res-
souvenir amer qui, refoulé parfois, éclatait & la premiére occa-
sion. — Il y avait aussi quelque chose dans le caractére de
Pompée qui devait choquer particuliérement Cicéron, si sensible
a toute espéce de louange. Pompée était bienveillant pour ses
amis, et méme bienveillant jusqu’a la 'faiblesse; Plutarque le
montre; plus d'un fait le prouve (1). Mais il ne les flattait pas
comme César, si habile a exploiter la vanité ainsi que I'intérétet la
crainte pour agir sur les hommes. Il ne savait pas s’humilier en
paroles, ramper méme au besoin pour monter. Quand, dans les
jours les moins honorables de sa carriére politique, il courtisa
la faveur populaire, il le fit gauchement, d’une maniére mala-
droite, avec une inexpérience évidente. Le savoir-faire de son
grand rival lui était étranger. Celvi-ci sut user de ses sacrifices
tantdt pour gagner, tantdt pour effrayer le prince des orateurs
romains. Il caressa sa vanité, et sut_le séduire & I'époque méme
ou la conscience de Cicéron lui commandait impérieusement de
le regarder comme un ennemi public. Ce n’est que plus tard,
et quand cet ennemi de la liberté romaine ne fut plus, qu’il
échappa a cette espéce de fascination. Alors il passa d’un ex-
tréme a l'autre, et il ne garda dans ses invectives aucune me-
sure. Mais les outrages qu’il prodigua a la mémoire de César
ont ¢té loin de nuire a celle-ci. Ils ont seulement rabaissé celui
qui n’avait pas reculé devant de telles manifestations de haine,
apreés avoir usé d’un tout autre langage. Au contraire, ses vives
et amusantes sorties, ses épigrammes contre Pompée continuent
A porter coup. On suppose que la vérité lesa dictées, parce que
Cicéron les multipliait a I'époque méme ou ses relations avec
le vainqueur de Mithridate semblaient le plus |intimes et ou ils
étaient les champions d’'une méme cause.

La vanité blessée les a souvent dictées. Il y a eu aussi un

(4) il laissa César devenir redoutable; celte faiblesse en fut en partie la cause.
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moment (et c'est celui dont nous nous occuperons principale-
ment dans ce travail) ol ils ont été pour Cicéron un moyen de
pallier, aux yeux de ses correspondants, et peut-étre & ses
propres yeux ses torts envers le parti qui avait confié¢ & Pom-
pée la direction de sa défense. Interrompu par les approches
de la guerre civile dans son réve de triomphe, il edt voulu la
paix a tout prix, alors qu’elle edt été la victoire nécessaire de
César, et il s’étonnait que Pompée ne la jugedt plus possible,
aprés avoir conservé si longtemps I'espoir de la maintenir. Puis,
il s'indigna que ce méme Pompée, peu confiant dans les forces
qu'il avait réunies & la hate pour parer aux premiers dangers,
laissat I'[talie a César, en traversant la mer. Son devoir de con-
sulaire eit été de la traverser avec lui. Cicéron aima mieux ac-
cuser Pompée tantdt de faiblessc et de lacheté, tantdt de calculs
ambitieux et pervers. Aujourd’hui, il le proclamait le dernier
des hommnes d’Etat (érolrixérarov) et le dernier des hommes de
guerre («stpammyuaratov). Le lendemain, c’était un autre Sylla,
méditant des desseins profonds, et préparant une affreuse vic-
toire que nombre de proscriptions devaient suivre.

Ces appréciations contraires se neutralisent aux yeux d'un
juge impartial. La plupart des historiens modernes n’ont pas
¢été de cet avis. Ceux-la sont les plus modérés qui n’cn ont ad-
mis qu’une seulc. Mais le nombre en est petit.

Il y a pourtant bien des passages des mémes lettres de Cicc-
ron qui pourraient servir de correctifs. On les néglige ou on en
fausse le sens. M. Dubois-Guchan en cite quelques-uns; mais
c'est pour accuser Cicéron de versatilité, nullement pour invi-
ter le lecteur a concevoir des doutes sur les fautes et le manque
absolu de valeur du rival de César (1). Bornons-nous a celles
de ses lettres qui se rattachent aux préliminaires et au début
de la guerre civile ; c’est la peut-étre que la mauvaise humeur
de Cicéron contre Pompée s’exhale le plus en traits mordants et
cn jugements pleins de sévérité sur ses actes et sur ses intentions.

(1) Disons cependant qu’il ne conteste pas la capacité militaire montrée par Pompée
dans la seconde guerre civile. C'est, je crois, le seul des bistoriens de notre temps qui
ait soutenu cette thésc, dont je me ferai le champion dans un autre travail avec preuves
& I'appui.
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Mais alors méme, par instants, plus maitre de lui, il avouait
avec franchise a Atticus, pour lequel il n’avait rien de caché,
que toutes ces boutades, toutes ces récriminations n’avaient
pour but que d’apaiser le cri de sa conscience. Aprés avoir
accusé vivement Pompée et conclu que, pour son compte, il
serait bien fon de s’attacher & un pareil allié, il s'interrompt
tout a coup : « Ne croyez pas au moins, dit-il, que j'aie plus
« d'inclination & demeurer ici, parce que j'ai dorné plus de
« raisons; il peut ca étre de cela comme de beaucoup d’autres
« choses ou I'idée la plus débattue en paroles n'est pas celle
« que 'on croit la meilleure (1). » Ailleurs, quand il a laissé
sa colére contre le généralissime des troupes républicaines faire
explosion a son aise, il vire de bord et s’écrie : « Je commence
« & voir un peu tard, mais je vois clairement que Balbus (un
« affidé de César) m’a pris pour dupe et que I'on tend aujour-
« d’bui, que I'on a toujours visé, dés le principe, a la ruine de
« Pompée... A celte heure, il s’agit non-seulement d’'un compa-
« gnon, mais d’un bienfaiteur, ajoutez d’un grand homme et
« d’une belle cause (2). » Et quant a ces proscriptions dont il
lui imputait le dessein, wieux instruit plus tard, ayant vu de
ses propres yeux ce qui se passait dans le camp de Pompée, il
rétracte de lui-méme tout ce qu'il en avait dit. Le parti de
Pompée était rempli, il est vrai, de gens qui révaient d’atroces
vengeances et des mesures a la Sylla. Mais le général en chef
et quelques autres des ennemis de César faisaient une honorable
cxception dans cette réunion de furieux. Voila ce qu’il nous
apprend dans une lettre & M. Marius, alors que Pompce n’était
plus : « Je ne tardai pas a me repentir d’avoir passé dans le
« camp de Pompée, dit-il, non pour mes daugers personnels;
« mais j'avais été chercher un déplorable spectacle ; des trou-
< pes peu nombreuses et mal aguerries, des hommes, je parle
des principaux personnages (de principibus loquor) qui, a l'ex-
ception du chef et d’un petit nombre (ewira ducem paucosque
preterea), ne respiraient quele pillage ; desdiscoursa faire fré-

L)

(1) A Atticus, v, 3.
(2) A Atticus, 1x, 5.
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« mir, etc., etc. (1). Il n’y avait- rien de bon, rien absolu-
< ment, si ce n’est la cause que I'on servait. » Dans un dernier
passage, aprés avoir maudit les Pompéiens, dont il s’est séparé
d’une maniére peu honorable pour lui, il fait de Pompée I'orai-
son funébre suivante : « Pompée a fini comme je le prévoyais...
« Rois et peuples désespéraient tellement de ses affaires qu’en
« quelque lieu qu’il abordat son sort était inévitable; je ne
« puis m’empécher pourtant de déplorer ce triste événement :
« c'était un homme de bien, d’honneur et d’un mérite solide.
« Hominem enim integrum et castum et gravem cognovs (2). »
M. Dubois-Guchan trouve I'éloge assez mince (3). Je ne puis
partager son avis, et les Romains ne I'eussent pas partagd
davantage, eux pour lesquels I'épithéte de frugs était ce qu’était
la qualification de prud’homme au rapport de Joinville ().

I

Nous commencerons notre récit au troisiéme consulat de
Pompée. C'est alors que furent jetées les semences de la guerre
civile. Dans les années qui avaient précédé, depuis le départ
de César pour la Gaule, Rome avait été dans un état d’anarchie
difficile & décrire. César, quoiqu’alors occupé a conquérir les
Gaules, n'y était point étranger, et I'on reproche a Pompée,
non sans vraisemblance, d’avoir trop souvent enhardi les fauteurs
de désordres par une attitude au moins indifférente. Il est vrai
que sa maniére d’agir s’explique par la conduite singuli¢re que
tenait a son égard I’aristocratie; qui prétendait étre le parti de
I'ordre et qui contribuait pour une large part & rendre 1’ordre
impossible.

Cette aristocratie n’avait jamais aimé Pompée, et elle ne ces-

(1) Ad familiares, vir, 3. An de Rome 708 ; juillet.

{2) A Atticus, xi, 6.

(3) Rome et Cicéron, p. 190.

(4) « Preudomme, dit I'aimable historien, est si trés-grand chose et si bonne, que ce
mot, Preudomme, & nommer emplist la bouche. » (Histoire de saint Louis, Ire partie.)



76 MEMOIRES.

sait pas de lui donner des preuves de ses dispositions malveil-
lantes. Mais, d’un autre c4té, elle comprenait que son assistance
lui serait nécessaire si quelque grave circonstance se présentait,
etelle le retenail &8 Rome comme le seul homme auquel elle pat
avoir recours en pareil cas. Tous les procédés des nobles envers
lui, depuis son retour de la guerre contre Mithridate, indi-
quent deux sentiments contradictoires : une animosité qui ne
cherche point a se dissimuler et une sorte de confiance dans sa
loyauté, dans sa modération, dans son amour pour le bien pu-
blic. On le provoque, puis on I'invoque; on le repousse comme
un homme dont on nc saurait trop se garder, et on 'appelle
comme le sauveur indispensable. Il se préte a ce double rdle,
souffre avec patience les injures de ses adversaires politiques et
concourt avec eux a apaiser les troubles quand il en est requis.
Mais, & peine y a-t-il mis fin, I'aristocratie lui redevient hostile.
Elle I'attaque avec violence et n'omet rien pour le piquer au
vif. En méme temps, elle souléve contre elle les passions de la
plebe. Alors, abandonnée a elle-méme, elle est obligée de nou-
veau de reconnaitre sa propre impuissance, et elle confic I'épée
a celui qui seul alors pouvait et voulait s’en servir pour rame-
ner le caline. Mais quand elle retourne forcément a lui, elle
I’accuse encore, et elle le prétend I'auteur des blessures qu'elle
le prie de guérir, se donnant & elle-méme un prétexte pour étre
plus tard ingrate envers lui (4). Pourtant, aprés la mort de
Clodius et les épouvantables scénes qui la suivirent, il lui fallut
faire vers lui un pas décisif. De I'aveu de Caton, Pompée, ab-
sent, fut nommé seul consul, au mépris de la loi qui statuait
qu’il s'écoulerait toujours un intervalle de dix ans entre deux
consulats d'un méme personnage. 1l se trouva ainsi investi,
sous un autre nom, d’une espéce de dictature et chargé de

(1) Inutile de dire que beaucoup d'historiens modernes se sont faits en cela les com-
plices de cette aristocratic qu'ils détestent. « Pompée, dit par exemple M. Duruy (Diffé-
rend de César et du Sénat: avril 1880, Académioc des sciences morales), se défendait de
vouloir la dictature, tout en encourageant secrétement les désordres qui la rendaient né-
cessaire. Du moins, parmi les conservateurs, beaucoup croyaient voir sa main dans les
émeutes... Do guerre lasse, les grands se rapprochérent du sphinx dont on devinait les
désirs, mais qui continuait & les cacher. »
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prendre les mesures nécessaires pour prévenir le retour des
excés qui, de crise en crise, avaient menacé de conduire la
République a sa ruine.

L'ensemble de ces mesures, dont plusieurs devaient servir a
César de motif ou de prétexte pour prendre les armes contre sa
patrie, a été apprécié d’une maniére fort diverse. Tacite, qui
les condamne, leur attribue une gravité funeste; il y voit I'ori-
gine de I'établissement du régime militaire 2 Rome. « Pompée,
« dans son troisi¢éme consulat, dit-il, ayant été choisi pour cor-
« riger les moeurs, imagina des remédes pires que les délits
« eux-mémes; il créa des lois, et lui-méme il les détruisit, et il
« se vit enlever par les armes d’autrui ce qu’il avait fondé par
« lesarmes(4).» L’'undes meilleurs historiens modernesde I’Em-
pire romain, M. Mérivale, au contraire, qualifie de frivoles les
remédes appliqués par le réformateur, et établit a ce sujet entre
son maitre Sylla et lui un paralléle tout & ’avantage du pre-
mier (2). Pompée ne changea rien & la constitution de Rome, ot
il n’avait pas les pouvoirs nécessaires pour la modifier. Il était
chargé seulement de ramener la tranquillité dans une cité trou-
blée au moyen de réglements énergiques, vigoureusement exé-
cutés. Remplit-il ce but? Oui, le résultat en témoigne, et’
M. Mérivale lui- méme, aprés avoir longuement critiqué ses
actes, convient que son administration produisit des effets salu-
taires (3). César 'atteste dans ses Commentasres. « Lorsque César,
« dit-il, apprit la révolte de Vercingétorix, il savait que, grace
« aux talents de Pompée, les affaires avaient pris une meilleure
« attitude & Rome, et il partit pour la Gaule transalpine ().
Reste a savoir si cet heureux résultat fut trop chérement obtenu,
comme le prétend Tacite. L'examen des principaux réglements

(1) Tum Cn. Pompeius, lertium consul, corrigendis moribus delectus et gravior reme-
diis quim delicta erant, suarwmque legum auctor idem ac :ubvmor, que armis tuebatur
armis amssit. (Ann., w, 28.)

(2) Histoire de VEmpire romain, t. II, p. 191 et suiv., de la trad. francaise.

" (3) Id. ibid. p. 196.

(4) His rebus in Italiom Ceesari nuntiatis, quum jam ile urbanas res virfule Pompeii
commodiorem in stalum pervenisse inlelligeret, in Transalpinam Galliam profectus est,
_(Guerre des Gaules, liv. VI, ch. v1.)
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édictés par Pompée pendant son consulat nous permettra seul
de nous prononcer sur ce point.

D’abord, Pompée défendit aux citovens de porter des armes
dans les murs de Rome. En cela il ne faisait que rappeler I'usage
ancien. Les rixes avaient toujours été fréquentes dans le forum.
Au temps des luttes des patriciens et des plébéiens, on s’y bat-
tait & coups de poing, quelquefois avec des batons (témoin I'ac-
cusation dirigée par un tribun contre Céson, fils de Cincinnatus).
Il y avait contusions et blessures. Mais on n’allait point jusqu'au
meurtre. De puis, la place publique avait été envahie, surtout les
jours d’élection, par des gladiateurs armés; alors le sang avait
commencé & couler ; les choses étaient venues a un tel point qu'’il
fallait nécessairement y mettre ordre. La population romaine
étant désarmée, quelques soldats suffisaient pour la contenir.
Mais Pompée ne créa point de corps de milice permanent a
Rome. L'établissement des prétoriens ne remonte qu’a Auguste.

Les principaux réglements du consul unique furent relatifs
aux tribunaux : & I'occasion du procés de Milon, le pouvoir
exécutif s'arrogea le droit de faire un triage parmi les citoyens
susceptibles de remplir les fonctions de juges : changement
grave, bien que tempéré par le droit de récusation attribué
aux accusateurs et aux accusés dans certaines limites. Peut-
étre était-il cependant nécessaire. Tant d’hommes nécessiteux
et corrompus vendaient, depuis quelque temps, leurs senten-
ces aux plus offrants! On ne peut nier que la justice n’ait été
mieux rendue 2 Rome qu’auparavant, sous le consulat de Pom-
pée. Quand Pompéius Rufus et Munatius Plancus, ces deux
tribuns turbulents qui, avec Salluste, avaient provoqué I'é-
meute oi la curie fut incendiée, furent cités pour rendre
compte de leur conduite, Pompée eut la faiblesse d’écrire
aux juges en faveur du second, au mépris d'une loi qu’il
avait faite lui-méme. Mais les juges considérérent sa recomman-
dation comme non-avenue. Munatius-fut justement condamné.
La sévérité prévalut dans les jugements, et beaucoup de factieux
durent quitter Rome, sans que la peine capitale paraisse avoir
été décernée contre aucun; car les lois Porcia et Sempronia
furent religieusement observées.
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Une certaine police militaire fut aussi établie dans les tri-
bunaux, et des limites de temps imposées soit & la défense, soit
a P'accusation. Deux heures durent désormais suffire a I'accusa-
teur et trois au défenseur. L'auteur du De causis corrupte elo-
quentie, que l'on croit étre Tacite, signale ce fait comme une
des causes de la décadence de I'éloquence & Rome. Cicéron,
dans son Brutus (1), trouve cette restriction convenable et né-
cessaire, Il est certain que les orateurs du barreau, comme
aussi les orateurs politiques, avaient abusé étrangement du
droit de parler sans rien dire qui edt trait & leur cause. C’était
chez eux une tactique familiére de fatiguer les juges, en sor-
tant sans cesse de leur sujet. Dans une ville constamment agitée,
ou l'imprévu jouait un si grand réle, on avait beaucoup gagné
quand on avait fait reculer I'issue d’un proces, ne fit-ce que
de vingt-quatre heures. Le consul défendit également de pro-
duire en faveur des accusés des témoignages et des recomman-
dations d’hommes puissants destinés a influencer les juges, sans
éclairer la cause. Malheureusement il viola sa propre loi d’abord
pour Munatius Plancus et ensuite pour Métellus Scipion. Ce
double acte de défaillance justifie le reproche que lui fait I'au-
teur des Annales d’avoir été le destructeur de ses propres lois:

Il est remarquable que, dans les deux réglements que nous
venons de citer, Pompée ait attaqué deux des priviléges les
plus chers & I'aristocratie; car, chez un peuple de plaideurs
comme le peuple romain, I’aristocratie était une aristocratie d’a-
vocats, tout aussi bien que d’hommes politiques et de généraux.
Cicéron, César, Sulpicius, s'étaient d’abord fait connaitre en plai-
dant des causes ou en donnant des consultations. Intervenir dans
les procés § quelque titre que ce fat, appelés ou gon appelés, et
y parler longuement étaient deux des priviléges auxquels ils
attachaient le plus d’importance. En prenant ces deux mesures
d’ordre public qui nous paraissent fort innocentes, Pompée les
mécontenta gravement,

Il se fit aussi parmi eux beaucoup d’ennemis en mettant en
vigueur un sénatus-consulte sur les provinces fait récemment,

(4) Cicéron, Brufus, 94.
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mais qui était resté jusqu'alors a I'état de simple projet. Ce
sénatus-consulte établissait que nul ne pourrait recevoir un
gouvernement, si ce n’est cinq ans aprés I’expiration de la ma-
gistrature qu’il aurait remplie & Rome. La mesure était sage.
Depuis longtemps, en effet, on ne recherchait plus les magis-
tratures urbaines que parce qu’elles conduisaient aux fonctions
proconsulaires. Les premiéres appauvrissaient; les derniéres,
au contraires, étaient la source d’un accroissement de fortune
énorme. Le plus grand, et quelquefois I'unique souci d’un
consul ou d’un préteur était de se faire attribuer au sortir de
sa charge une province ou il y avait beaucoup a gagner. Il flattait
pour cela tantdt le Sénat et tantdt le peuple, suivant qu'il es-
pérait arriver par I'un ou par l'autre; et les ingéréts de la Ré-
publique étaient certainement sacrifiés au désir d’obtenir une
place lucrative.

Du reste, il y eut encore une exception facheuse en faveur
de l'auteur de la loi. Le proconsulat de I’Espagne lui fut con-
tinué pour cinq ans (4). Une loi qui obligeait les candidats aux
suffrages du peuple & se montrer dans les comices o ils solli-
citeraient leur élection fut par une inconséquence analogue,

*déclarée inapplicable a César. On lui permit de briguer, quoi-
que absent, la principale magistrature (2).

Mais la loi principale, la loi qui fut probablement la plus
1rosse en conséquences, est celle qui concernait les procés de
brigue et de corruption. Pompée y autorisait la recherche des
citoyens qui s'étaient rendus coupables de ces délits, en pour-
suivant les magistratures, depuis son premier consulat (3). C'é-
tait une faute véritable. Il ne faut pas donner d’effet rétroactif.
aux mesures rigoureuses. Il en découle presque zoujours des

(1) Suivant M. Guiraud (Différend entre César et le Sénat) il 0’y avait pas I d'illégalité,
Porgpée se contentant de faire prolonger la durée d’une magistrature qu’il avait déji.
(Page 122, note 1.)

(2) Il ne pouvait, du reste, user de ce droit qu’en I'an 49 av. J. ., qui était la der-
niére année du temps fixé pour I'exercice de son proconsulat; car diverses lois romaines
qu’on avait, il est vrai, plusieurs fois violées, exigeaient un intervalle de dix ans pour
qu’un Romain pat étre véélu & une charge qu'il aurait déja romphe

(3) Appien, Guerres civiles, II, 23.
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suites facheuses. Caton était bien inspiré lorsqae, suivant Plu-
tarque, il le représenta & Pompée. « Il n’est pas facile, lui
« disait-il, de fixer le terme o0 s’arréteraient ces recherches
« sur lesanciennes prévarications ; quant a établir de nouvelles
« amendes contre d’anciennes fautes, ce serait une grave ini-
¢« quité de punir quelqu’un en vertu d'une loiqu'il n’a ni violée,
« ni foulée aux pieds (1). » Les amis de César virent immédia-
tement I'usage qu’on pourrait faire contre lui de cette mesure.
Ils s'en plaignirent. Pompée répondit qu’il y était lui-méme
compris pour son second consulat, ce qui était vrai, et qu’il
était contraint & embrasser une aussi longue période de temps
dans sa loi, parce que, depuis, la désorganisation n’avait pas
cessé de faire des progrés et qu'il fallait couper le mal dans
sa racine.

A cette loi était ajouté un article amnistiant le condamné qui
dénoncerait quelque autre coupable. Mais le discours de Cicé-
ron pour Cluentius prouve que cette disposition, si favorable
aux délateurs, n’était pas une innovation. Memmius, puni d’un
chitiment qu’il avait bien mérité, voulut s'en affranchir en
traduisant devant les tribunaux Métellus Scipion, dont Pompée
avait épousé la fille Cornélie. C’est alors que celui-ci intercéda
pour la seconde fois pour un accusé. Memmius se répandit en
doléances sur la triste situation de la République, et se désista
de sa poursuite (2). A l'occasion d’un procés intenté a Scaurus,
une émeute du peuple eut lieu, et la force armée dut intervenir
de nouveau. Quelques-uns des émeutiers furent tués dans la
bagarre. ,

- 1l est donc véritable que la réforme de Pompée n’eut pas lieu
sans quelques mesures acerbes; il est vrai aussi qu'il eut le
tort d’enfreindre trois fois ses propres prescriptions, rouvrant
ainsi la porte aux délits qu’il avait mission d’empécher pour
I’avenir. C'est par 1a qu’il a mérité en partie les qualifications
séveres de Tacite. Les honnétes gens de Rome, songeant, eux, &
I’épouvantable état dans lequel était la République au moment

(1) Plutarque, Cafon le Jeune, 8.
(2) Appien, Guerres civiles, II, 24.
8¢ SERIE. — TOME mm, l. 6
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ou Paristocratie, a bout de ressources, s'était jetée dans ses bras,
regardérent comme un miracle la tranquillité dont ils jouis-
saient. 1l leur sembla qu’elle avait été achetée a un bien faible
prix. Gicéron qualifie ce consulat de divin dans une lettre ot
il n’est ni flatteur, ni ironique (4). Si une espéce de régime
militaire naquit alors momentanément de la force des choses,
celui qui I'inaugura n’en usa qu'avec une extréme parcimonie.
Le peu de soldats qui furent destinés a comprimer I'esprit de
sédition que les magistrats eux-mémes avaient excité si long-
temps a plaisir, n’y affectérent point les airs insolents de vain-
queurs commandant & des vaincus. Il y a apparence qu’ils en
furent éloignés presque aussitdt aprés que le calme eut com-
mencé a régner, et que le parti modéré eut repris quelque con-
fiance en lui-méme. On ne déposséda point de citoyens pour
leur donner des terres; on ne les distribua point en colonies
militaires, et peut-étre est-ce la ce qui acheva de tourner
'armée du coté de César. En ce temps-la les soldats faisaient
autant de cas de la libéralité de leurs généraux que de leur
valeur. César était prodigue pour ses légionnaires; en se dé-
vouant a lui, ils avaient a attendre de magnifiques récom-
penses. Le service de Pompée ne leur offrait pas une aussi
belle perspective. Avec lui, ils ne pouvaient guére espérer
qu’une mince rémunération. Aussi passérent-ils en foule a son
rival quand arriva le moment décisif.

Pompée déposa le pouvoir absolu dés qu’il crut le pouvoir
faire sans péril pour la sireté publique. Au bout de quelques
mois, il prit pour collégue son beau-pére Métellus Scipion. Puis
il pourvut a ce que les élections eussent lieu dans les formes
habituelles. Deux sénateurs, qui s'étaient signalés par leur
éloquence et leur connaissance de la jurisprudence romaine,
M. Marcellus et Sulpicius Rufus furent choisis (2). Dion Cassius

(1) Lettres & Aldicus, vu, 4. Ou sait Fhommage que rend 3 Pompée Pline le Jeune.
M. Duruy avoue que le calme revint. « Tant, ajoute-t-il, il suffisait d’'un homme ayant
la volonté de maiotenir I'ordre pour que la paix régnat dans la cité! » Mais il ajoute
aussitot que Pompée, capable d’actes énergiques, était incapable de les soutenir long-
temps, (Différend de César et du Sénat. Acad. des sciences morales, avril 1880.)

(2) Dion Cassius, xt, 58.
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nous dit que I'intrigue et la violence ne furent pour rien dans
leur élection. Si Caton échoua, c’est qu’il ne voulut faire aucune
des démarches que la coutume imposait aux candidats. On dit
qu’il s’en consola et se mit & jouer tranquillement a la paume.
Mais, depuis, il ne rechercha plus le suffrage des comices. Ce
fut un malheur. Une transformation heureuse s’opérait avec
I'age dans ce noble esprit, d’abord trop absolu. Il n’envisageait
plus toutes choses au point de vue de la République de Platon;
les aspérités de sa nature s’adoucissaient, il avait donné d’excel-
lents conseils & Pompée, et il edt peut-étre empéché les mal-
heurs qui suivirent.

v

On approchait, en effet, du moment ou la guerre civile
allait éclater. Rome était tranquille sous ses nouveaux magis-
trats. Le Sénat avait repris toute sa confiance eén lui-méme. II
tolérait Pompée, qui lui avait rendu de grands services. Mais
la victoire de César, qui venait de prendre Alésia et qui n’avait
plus & combattre en Gaule que quelques peuplades isolées, in-
capables de résister longtemps, le souvenir du mépris que ce
général avait montré pour le grand Conseil de la République
dans son consulat et I'exception méme que Pompée avait faite
en sa faveur relativement a la pétition de la premiére magis-
trature, avaient fixé sur lui I'attention d’une partie des Péres
conscrits. Le eonsul Marcellus se fit leur organe pour proposer
que le vainqueur des Gaules fit rappelé, avant le temps, de sa
province. Pompée était alors absent; il annongait méme l'inten-
tion de partir pour I'Espagne (1). On le rappela a Rome, afin
de prendre son avis sur cette grave question. Il fit une protes-
tation assez vague d’obéissance au Sénat, si nous nous en rap-
portons A une lettre de Caelius a Cicéron, alors en route pour

(1) Dion Cassius suppose qu'il n'avait pas réellemént cette intention, liv. XL, ch. rix,
Cicéron (Leftres & Allicus, v, 44) est d’un avis contraire.
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la Cilicie (1). D’autre part, deux historiens qui sont nos prin-
cipaux guides, lorsque les lettres de Cicéron ne nous donnent
pas d’éclaircissement ou peuvent étre justement suspectées ,
Appien et Dion Cassius, s’accordent a dire qu’il opina pour qu’on
laisst a César son gouvernement jusqu’ace que le terme fixé par
la loi fat atteint, et tous deux supposent pourtant qu’au fond
il nourrissait déja le désir de se débarrasser d’un concurrent
dont la grandeur et la popularité le génaient (2). Dion Cassius
ajoute qu'il disposait tout en secret pour que son ancien associé
dat rentrer dans la vie privée lorsque I'échéance de son pro-
consulat serait arrivée. Dion Cassius croit d’ailleurs que le gou-
vernement des Gaules n’avait été prorogé que pour trois ans
au futur dictateur perpétuel, et il est persuadé que ses pouvoirs
devaient expiver au commencement de 1'année suivante. César

(4) « Au milieu du débat, Pompée a laissé échapper ce mot que chacun devait égale-
ment obéissance au Sénat. » On en a fait grand usage depuis pour soutenir que Pompée
était I'auteur secret de la motion de Marcellus contre César. Mais Cicéron, dans sa cor-
respondance avec Atticus, I'accusait plus tard (VIII, 3) d’avoir empéché que César n’edt
alors un successeur.

(2) Dion Cassius, liv. XL, ch. Lix. « Pompée fit semblant de ne pas approuver que
César fat privé du commandement, mais, en réalité, il prenail ses mesures pour qu'il
déposAt les armes et reatrat dans la vie privée lorsqu’il serait parvenu au ferme de son
proconsulat. Cette époque n’élait pas éloignée, puisque ce proconsulat devait finir I’année
suivante. » — Appien, II, 26. « Il avait ét6 question, méme avant 'expiration du
terme du commandement de César, de lui donber des successeurs. Mais Pompée s'y
était opposé par raison de convenance et par un semblant d’affection. Il avail repré-
senté que, pour un assez court espace de temps, ce n'était pas la peine de faire injure 4 un
citoyen illustre qui avait fait de grandes choses pour la patrie; mais il ne dissimula
point qu’aprés que le terme serait expiré il fallait Oter ce commandement & César. » —
Caelius lui-méme, dans une seconde lettred Cicéron, dit que Pompée s’opposa dans le
Sénat & ceque la question fat actuellement traitée. « Votre ami Pompée, mande-t-il
4 Cicéron, dit publiquement que César ne peut pas conserver sa province avec une ar-
mée et devenir consul ; mais il déclare que o moment n’est pas encore venu de faire un
sénatus-consulte, » (Ad familiares, VIII, 2 septembre, an de Rome 703.) L'affaire paraft
avoir été remise sur le tapis bientdt aprés. Un sénatus-consulte fort vague fut alors rédigé.
Les paroles de Pompée furent équivoques et donndrent des espérances aux deux partis. 1l
déclara pourtant qu'on ne pourrait sans injustice s’occuper du gouvernement de César
avant les kalendes de mars, et qu'alors il n’hésiterait plus. « On a conclu de la manidre
dont Pompée s'’cst exprimé, dit Caeltus, qu'il y avait sous jeu quelque négoclauon entre
César ot lui, » (Ad familiares, VIII, 8.)
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resta encore prés de deux ans en possession de ses provinces (1).
c'était au mois de septembre 51 que Marcellus proposait de
rapporter le dernier plébiscite fait & I’avantage de César, et le
second délai de cinqans qui lui avait été accordé ne devait pro-
bablement finir qu'avecl’année £9. La seconde guerre civile sui-
vit de prés le commencement de cette mémeannée. Nous verrons,
du reste, s'il est vrai que Pompée prit les dispositionsdont parle
I’historien. Pour le moment il n’est pas douteux que la propo-
sition de Marcellus ne fut pas acceptée. L’affaire fut renvoyée aux
kalendes de mars, et César demeura dans son gouvernement.
Marcellus était animé contre César de sentiments d’inimitié
personnelle. 1l le prouva en faisant battre de verges un citoyen
de COme en relations avec ce dernier. Mais on présente d’ordi-
naire cet acte de Marcellus sous un faux jour. Sur l'autorité
d’Appien et de Plutarque, on a faitde cet habitant de Come un
magistrat ayant droit de cité a Rome, et I'on a prétendu que
Marcellus, pour mieux satisfaire sa haine, viola la loi qui met-
tait les Romains a I'abri de ce genre de chatiments. Le témoi-,

(1) M. Guiraud. dans son intéressant ouvrage sur le différend do César avec le Sénat,
admet 1'opivion de Dion Cassius, et I'appuie de textes et d’arguments plausibles (p. 99 ot
suiv.) Malgré la grande habileté que I'auteur mot & soutenir sa thése, je n’ai pas été com-
plétement convaincu. Mais, si I'on admet que César ait conservé son commandement
bien au-deld du terme qui lui avait été assigné par la loi Pompéia Licinia, on n’en sera,
ce semble, que plus porté & condamner la conduite du vainqueur des Gaules. M. Gui-
raud, qui absout le Sénat de toute illégalité dans cette affaire, contre I'opinion de
M. Mommsen, est pourtant indulgent & V'égard de I'adversaire de Iaristocratie dans la

- conclusion de son livre. Tl est douteux qu’on puisse arriver au bien en faisant le mal, et
rien ne prouve, & mon avis, que la dictature de César longtemps continuée edt beaucoup
amélioré le sort de I'Empire. Le principal argument sur lequel se fonde M. Guiraud
pour ne pas admeitre que le gouvernement de la Gaule edt été prorogé & César pour
cing ans consiste dans un passage des Commentaires de César, o celui-ci accuse seule-
ment le Sénat de lui avoir ravi six mois de commandement, qui devaient lui rester jus-
qu'aux comices copsulaires, (Guerre civile, I, 9.) Mais c’est peut-8tre qu’il n'aarait pu
cumuler ensemble les fonctions de consul et de gouverneur de la Gaule. Son élection &
la principale magistrature de la République edt mis fin & son proconsulat. — Voir aussi
sur la question traitée par M. Guiraud M. Fustel de Coulanges (Journal des Savanis,
juillet 4879). L’auteur penche vers la solution de M. Guiraud, et appuie son opinion sur
des textes interprétés et rapprochés d’une manidre trés-ingénieuse. Tout en admirant son
talent, j'ai conservé mes doutes.



86 MEMOIRES.

gnage de Cicéron réduit les choses a leur juste valeur, et mon-
tre que la conduite de Marcellus constituait un outrage pour
Pompée lui-méme : « Marcellus a traité bien indignement cet
« habitant de Come, écrit-il d’Athénes & Atticus; cet homme
« avait beau ne pas étre magistrat; il était Transpadan, et cet
« acte n’irritera pas moins notre ami (Pompée) que César;
¢« c'est son affaire aprés tout. »

Bientdt aprés, le gendre de César tomba malade a Naples. Sa
santé était depuis longtemps éprouvée. Cette fois le danger fut
grand. On le crut perdu. Le peuple de la plupart des munici-
pes d’'Italie donna des signes évidents de désespoir. Il se réta-
blit pourtant, et la nouvelle de sa guérison fut saluée, dans
toute la péninsule, par des acclamations indicibles de joie. Tan-
dis qu'on le transportait en litiere & Rome, unc foule im-
mense guettait son passage et lui prodiguait les marques de
sympathie. « Pourquoi Pompée ne succomba-t-il pas & la mala-
« die dangereuse dont il fut atteint en Campanie? dit mélanco-
« liquement Velléius. L'Ttalie enti¢re adressait alors aux dieux
« des veeux pour sa guérison (honneur insigne qui n’avait été
« jusqu’alors décerné qu’a lui seul). En mourant il dérobait a
« la fortune I'occasion de le perdre, et la gloire qui I’avait en-
« vironné pendant sa vie descendait tout entiére avec lui chez
« les morts (1).»

C'était la veille de la seconde guerre civile que les muni-
cipes d'Italie sg réunissaient dans un tel sentiment d’affection
pour lui. On lui pardonnait ses fautes en faveur de ses bien-
faits. On le regardait comme le sauveur de Romeet de la liberté. -
Or, le peuple était sincére. « Le corps du peuple, a dit fort
bien Montesquieu, ne flatte ni ne dissimule. » Pourquoi bientdt
aprés, Pompée abandonné se vit-il forcé de quitter I'Italie ?
Faut-il seulement s’en prendre & la versatilité populaire ? Il y
a, 8i je ne me trompe, une autre explication plausible. Pompée,
auquel M. Dubois-Guchan ne pardonne pas d’avoir ét6 centre-
gauche, suivant son expression, était et demeura, toute sa vie,
I’homme de la classe moyenne, la classe la plus morale et la

1) Velléius, TI, 48.
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seule qui edt pu sauver la République, si le dernier jour de la
République n’avait pas été marqué. Elle avait fondé sur lui ses
espérances, et le calme dont I'Italie jouissait, sans proscriptions,
sans violences d’aucune espéce, le lui avait doublement rendu
cher. Mais, dans cette classe paisible, il y avait pea d’hommes
d’action. Ils voulaient étre protégés et ne savaient pas se pro-
téger eux-mémes. César, au contraire, eut pour lui, dés I'ori-
gine, tous les gens qui sont les fauteurs ordinairesde I’anarchie
et les auxiliaires du despotisme. Caelius, qui se rangea de son
cOté, ce qui rend son témoignage peu douteux, écrivait & Ci-
céron au moment ou la guerre allait éclater (septembre, an de
Rome 704, 50 av. J.-C.) : « Mes principes que vous partagez
« sans doute sont ceux-ci : Dans les dissensions intérieures, tant
¢« que les choses se passent entre citoyens sans armes, préférer
« le parti le plus honnéte ; mais quand on en vient aux armes,
« chercher la raison ou se trouve la sdreté, se ranger autour
du plus fort. Or, que vois-je ici ? D'un cdté, Pompée avec le
« Sénat et les magistrats; de I'autre, César avec tout ce qui a
<« quelque chose & craindre ou & convoiter. Nulle comparaison pos-
« sible quant aux armées. Fassent les dieux qu'on nous laisse
« le temps de peser les forces respectives et de faire notre
« choix! » César pouvait compter sur les débris de la conjura-
tion de Catilina, sur les nombreux sénateurs dont ’activité ren-
due par Pompée aux tribunaux avait provoqué la condamna-
tion, sur la populace de Rome, irritée de ce que, grace a un
réglement du méme Pompée, elle ne pouvait plus vendre ses
suffrages dans les comices, sur les débiteurs insolvables, sur
tous les aventuriers qui voulaient pécher en eau trouble, sur
ses soldats qui se rappelaient les récompenses que la conquéte
de Rome avaient values jadis aux vétérans de Sylla, et qui d’ail-
leurs professaient pour leur général un dévouement sans bor-
nes, méme sur ceux de Pompée qui trouvaient leur chef trop
peu prodigue et trop respectueux observateur des lois. Le cham-
pion de 'ordre et de la liberté n’avait pour lui que les veeux
d’une classe patiente et craintive, de tout temps disposée a faire
pour s'assurer le repos des sacrifices incompatibles avec une
résistance énergique a un envahisseur redoutable. I/ est dans
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la nature humaine de rendre volontiers les autres responsables des
fautes que U'on commet. Quand Pompée quitta I'Italie, ceux dont
I'inertie le forgait & cette retraite 'accuserent aussitdt de lAcheté.

Cependant, au fond du ceeur, la majeure partie de la pénin-
sule demeura pompéienne. Caelius, que nous avons vu tout a
I'heure entrer par intérét dans le parti de Gésar, en instruit la
postérité, en en faisant confidence & son correspondant, Cicéron
(Mars 706, &8 av. J.-C.) : < A Rome, dit-il, excepté quelques
« usuriers, tout est pompéien, les individus comme les ordres.
« Nam hic praeter feneralores paucos, nec homo, nec ordo quss-
+ quam est nisi Pompesanus (1). » Les usuriers attachés a César !
voila qui ne cadre guére avec les idées qui prévalent aujour-
d’hui sur I'entourage du fondateur de I'Empire. Mais les usu-
riers ne sont-ils pas toujours du parti qui domine, lorsqu’il ne
leur est pas trop hostile? Caelius aurait pu signaler alors aussi
dans les rangs de César une bonne partie de I'aristocratie. Le
premier moment de terreur passé, quand elle vit que le rival
de Pompée ne serait nullement faché de devenir prince du Sé-
nat et de gouverner par les Péres conscrits, elle ne lui tint pas
rigueur. Il y eut peu de ces nobles, si fiers de leurs ancdtres,
qui imitérent la constance héroique de Caton.

L’affaire de la distribution des provinces consulaires avait
* ¢té ajournée aux kalendes de mars de I'année de Rome 704
(50 av. J.-C.). César avait alors achevé la conquéte de la Gaule.
Depuis prés de neuf ans il était en possession de son proconsu-
lat ou plutét de sa royauté. Le moment approchait ou devait
cesser légalement ce pouvoir obtenu par iatrigue et par corrup-
tion. Quelque glorieuse qu’edt été son administration, il avait
beaucoup a craindre de la part de ses ennemis et des citoyens
méme qui, & 'exemple de Caton, n’avaient en vue que la con-
servation de la République. Le consulat qu’on lui permettait
de solliciter quoiqu’absent ne pouvait lui-méme, & ce qu’il sem-

(1) Ad familiares, VIII, 47. Il est vrai que Caelius était alors vivement courroucé

itre César. Il o’en déclare pas moins, & la fin de sa lettre, qu'il regarde comme impos-

le que 'armée do Pompée puisse lutter avec avantage coutre celle du vainquewr des
es.
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blait, le sauver ; car la nouvelle loi introduite par Pompée ne
lui laissait pas I'espoir de parvenir ensuite immédiatement a la
direction d’une province, Ayant spéculé sur le désordre, il cou-
rait de véritables dangers depuis que I'ordre régnait dans la
cité. Sa sdreté personnelle, autant que son ambition, I'enga-
geait donc a se mettre au-dessus des lois de sa patrie. Sa réso-
lution fut prise dés lors. Il voulut garder le commandement
malgré le Sénat et ses décrets, leva des soldats, amassa des
fonds, prépara des armes (1). En méme temps, il gagna de nou-
velles créatures & Rome. Des deux consuls de I'année 704,
Caius Marcelluset L. Emilius Paulus, il trouva le premier incor-
ruptible, mais lesecond lui fut acquis pour une somme de quinze
cents talents. Un tribun du peuple, le jeune Curion, qui avait
d’abord paru animé des sentiments les plus hostiles a son égard,
ne résista pas davantage aux séductions de I'or gaulois. Ce fut
principalement avec lui que César concerta son plan de défense
ou plutdt d’attaque, qu’il combina avec son habileté stratégi-
que ordinaire.

Curion prit linitiative pour demander le remplacement de
César, avec lequel il avait dissimulé soigneusement ses rela-
tions (2). En méme temps, il proposait d’dter a Pompée le gou-
vernement de I'Espagne. Si I'on en croit Appien, il y eut a
ce sujet un double vote du Sénat, ct, dans le second, la majo-
rité des sénateurs présents, qui n’'aimaient guére plus Pompée
que César, se laissa facilement entrainer a donner son suf-
frage pour que I'un et I'autre fussent contraints a la fois d’abdi-
-juer. Nous devons rejeter ce récit comme démenti par le conti-
nuateur des Commentaires de César. Hirtius, en effet, nous dit

(1) Dion Cassius, XL, 60. D’aprés Hirtius (VIIIe liv. des Commentaires de César,
<h. Lm), il o'aurait ét6 question dans I'année 704 que do lui enlever une partie de son
armée, chose bien naturelle puisque la guerre des Gaules était terminée : César était
informé, dit I'écrivain, qu’un petit nombre d’hommes travaillaient & lui faire enlever par
> Sénat une partie de I'armée : Certior fiebat id agi paucorum consiliis ut, inlerpositd

enalds auctoritate, aliqud parte exercitis spoliaretur.

(2) Appien prétend que la proposition fut faite par le consul Marcellus. Dans ce méme
passage, il dit d'ailleurs que la magistrature de César venait d’expirer. J'ai adopté de
prétérence los récits de Dion Cassius (XL, 61) ot de Velléius Paterculus (II, 48).
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que Curion commenca seulement a mettre aux voix sa motion,
mais que I'opposition des consuls et des amis de Pompée empé-
cha le Sénat de se prononcer, et que les Péres conscrits adopté-
rent un parti moyen sur lequel il ne donne, du reste, aucune
explication. (Commentasres, liv. VIII, ch. xu.) Je doute que le
Sénat edt pu donner dans cette occasion son suffrage sur une
p roposition qui n’avait pas I'agrément des consuls. Pompée se
trouvait alors éloigné de Rome; il y fut aussitdt rappelé par
ses amis. Il fit observer au Sénat qu’il n’y avait pas parité en-
tre sa situation et celle de César, puisqu’on avait assez récem-
ment prorogé ses pouvoirs, tandis que son beau-pére touchait
au terme des siens. Néanmoins, il ajouta qu’il se démettrait de
sa charge si César le faisait de son c4té. Curion se récria immé-
diatement. Le dominateur de Rome voulait leurrer le Sénat de
vaines promesses, disait-il. Quand César aurait licencié des
légions, il jetterait le masque et garderait les siennes. On
devait exiger de lui qu'il donnéat I'exemple d’abdiquer. Alors
César le ferait a son tour. Sinon, il était nécessaire de le main-
tenir dans son commandement, parce que lui seul pouvait faire
contre-poids & la puissance excessive dont son rival se trouvait
revétu. C'était 1a évidemment la fin ou il avait voulu arriver dés
le principe. Le Sénat, qui le comprit enfin, sentit aussi combien
il avait besoin de Pompée.

Pompée désarmé, quel protecteur aurait la République con-
tre César? Pouvait-on étre assuré que celui-ci renoncerait réel-
lement & son commandement? Et s'il y renoncait, ne serait-ce
pas pour obtenir le consulat, dont il avait fait déja un usage si
préjudiciable au repos de I'Etat? Un second consulat ne lui
frayerait-il pas la voie & la tyrannie? Cest ce que représenta
vivement Caton, qui, dés ce moment, insista pour que les Péres
conscrits armassent Pompée de plus grands pouvoirs et pris-
sent une offensive vigoureuse contre son adversaire. Mais le
Sénat et Pompée lui-méme étaient loin de partager son ardeur.
Ce dernier, flottant entre I'obéissance qu'il croyait devoir aux
autorités légales et le désir de ne pas fournir a César un pré-
texte pour prétendre qu’on violait les plébiscites décrétés jadis
en sa faveur, faisait & dessein trainer les choses en longueur.
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Aprés avoir parlé des kalendes de mars, il remettait la solution
aux ides de novembre; il entamait des négociations et rejetait
sur .Curion et ses menées leur peu de succés, ne soupgonnant
pas ou feignant de ne pas soupgonner que ce dernier n’était
que la créature de César. Calius écrivait & Cicéron sur ces en-
trefaites (juin 704, 50 av. J.-C.) : « Pompée parait d’accord
« avec le Sénat pour exiger le retour de César aux ides de
« novembre. Curion est décidé a tout plutdt que de le souf-
frir. Voici I'état de la scéne. Pompée, en homme qui n’at-
taque pas César, mais qui n’entend lui concéder que ce qui
« est juste, accuse Curion d’étre un agent de discorde (1). »
« ... Notre grand Pompée est d’un affadissement tel que rien
« ne le réveille. Les opinions ont tourné & tel point qu’on
« trouve bon de compter comme candidat (pour le consulat)
« tel personnage qui ne veut se départir d’armée, ni de pro-
< vince. Et que deviendra la République, s'il ne s'en soucie
« pas (2)? » Cependant, I’avis qui prévalait, c’était de donner &
César le choix de conserver son commandement jusqu’a I'expi-
ration des dix années ou de I'abandonner pour le consulat.
Mais Curion embrouillait tout a plaisir, en réclamant de nou-
veau la démission de Pompée. v

Tel était 1'état des choses, lorsqu’un sénatus-consulte donna
lieu au rappel en Italie de deux des légions qui stationnaient-
dans les Gaules. Celles-ci étaient soumises, et, pour les occu-
per, il n’était plus besoin d’un aussi grand développement de
forces militaires. Dans des circonstances pressantes, Pompée
avait prété 4 César une des légions destinées & maintenir I'Es-
pagne. Ces services se rendaient quelquefois de proconsul
proconsul. Mais ilssétaient extra-légaux. On avait demandé
compte, I'année précédente, & Pompée de ce déplacement non

(1) Ad familiares, liv. VIII, 14. M. Guiraud (raduit « quod aquum illi pufet » par :
« mais qui croit la mesure que I'on présente indifférente & César. » Aquum illi peat
avoir, en offet, ce sens. Dans ce cas, il serait d’autant plus vraisemblable que Pompée
tenait & ménager César, tandis que, dans la mauvaise comme dans la bonne fortune, i
rejeta ses propositions, uprés que celui-ci se fut déclaré définitivement ennemi do la
patrie.

(2) Ad familiares, VIII, 43.
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autorisé d’un des corps auxquels incombait le soin de garder
sa province. Il s'était excusé, mais avait promis de le rappeler
plus tard (1). Il la laissa pourtant & César jusqu'a la pacifica-
tion entiére du pays. Alors il la lui redemanda; voici dans
quelles circonstances. La défaite de Crassus avait provoqué les
Parthes a attaquer les frontiéres orientales de I'Empire romain.
lls y firent une premiére irruption en I'an 703 (51) et furent
repoussés par Cassius. Mais on annonga bientdt qu’ils prépa-
raient une invasion plus redoutable. Les lettres de Cicéron,
dans les sept premiers mois de l'année 70k, sont toutes pleines de
la frayeur qu’il avait d’étre obligé de se mesurer contre ces
terribles adversaires. On y voit aussi qu’on avait songé a Rome
a leur opposer Pompée. Celui-ci écrivit méme alors a I'orateur
romain qu'il ne tarderait pas & venir le joindre (2). Au mois
de mars, Cicéron s’exprimait ainsi dans une lettre au propré-
teur Thermus : « La guerre des Parthes prend de jour en jour
plus de gravité en Syrie; toutes mes lettres et tous mes cour-
riers me 'annoncent (3). » En juin, il la signalait encore comme
trés-sérieuse. Au mois d’aott seulement, il la déclara termi-
née. On avait eu évidemment de grandes craintes. Il n’est
donc pas étonnant qu’on ait pensé a diriger des forces militai-
res vers I'Orient; celles qui sty trouvaient n’étaient nullement
‘suffisantes au rapport de Cicéron. De la le sénatus-consulte qui
imposa & César gt & Pompée le devoir de détacher chacun pour
cette destination une légion de leurs armées.

C’était pour Pompée une occasion naturelle et nécessaire
d’exécuter la promesse qu’il avait faite, I'année précédente, au
Sénat. César dut satisfaire a la fois aux deux réquisitions.

(1) « Lors de I'assemblée du Sénat, qui se tint le 44 aodt au temple d’Apollon, pen-
dant la discussion sur le subside de Cn, Pompée, on vint & parler de la légion qu'il a
portée au compte de C. César, de son effectif, des motifs de ce déplacement. « Elle est
dans les Gaules », répondit Pompée. Force lui fut cependant d'en promettre le rappel,
mais non immédiatement, de peur que, par une déférence trop prompte, il n’edt I'air d
céder A ses ennemis. » Cicéron, Ad familiares, VIII, 4. — A. U. C., 703.

(2) « Avec le secours de Déjotarus, on pourra arréter les ennemis jusqu'd l'arrivée de
Pompée, qui me mande qu'on le destine & cette guerre. » (Cicéron & Attic., v1, 1).

(3; Ad familiares, XIII, 87,
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Mais, au moment ot les deux légions arrivérent en Italie, la
nouvelle y parvint que les Parthes s’étaient retirés. On les mit
toutes deux en cantonnement & Capoue. Le continvateur des
Commentasres fait pourtant de ce fait si simple un des princi-
paux griefs de César contre Pompée et sa faction. « Bientdt,
« dit-il, un sénatus-consulte ordonna & Pompée et a César de
« fournir chacun une légion pour la guerre des Parthes. II
« est évident que ces deux légions étaient enlevées & César
« seul; car Cn. Pompée donna, pour son contingent, la pre-
« miére légion qu’il avait autrefois envoyée & César et qui
« avait été levée tout entiére dans la province du dernier.
« Cependant, et bien que les intentions de ses ennemis ne fussent
« pas douteuses, César renvoya cette légion a Pompée et, en
« exécution du sénatus-consulte, il livra en son nom la 15
« qu’il avait levée dans la Gaule citérieure. En remplacement
« de celle-ci, il envoya en Italie la 13° légion pour garder
« les postes que quittait la 415.. Lorsqu’il fut arrivé en
« Italie, il apprit que les deux légions qu’il avait livrées et
« qui, d’aprés le sénatus-consulte, devaient étre menées contre
« les Parthes, avaient 6té livrées par le consul C. Marcellus
« a Cn. Pompée et qu'elles étaient retenues en Italie. Quoi-
« qu’une telle conduite ne laissat & personne le moindre doute
« sur les projets tramés contre César, ‘il résolut pourtant
« de tout souffrir, -tant qu’il resterait quelque espoir de se
« soutenir par la force de son droit plutdt que par celle des
« armes. (1). » Il est peu d’historiens parmi les modernes qui
n’aient répété ce passage des Commentaires, en ajoutant quel-
que chose a I'acrimonie mal dissimulée que I'on y trouve. Et
cependant on n’avait qu'a jeter un coup d’eeil sur les lettres de
Cicéron pour se convaincre : 1° que Pompée, invité formelle-
ment A rappeler cette légion, dés I'année 703, I'avait pourtant

(4) Guerre des Gaules, liv. VIII, ch. Lin et suiv. — On trouve aussi au commence
ment du récit de la guerre civile par César : « Pompée, honteux de sa conduite déloyale
par rapport aux deux légions destindes pour I'Asie et la Syrie, et qu'il avait retenues
pour établir par elles son pouvoir et sa domination, souhaitait qu’on en vint aux armes.
Pompeius infamid duarum legionum permolus, quas ab itinere Africe Syrieque ad suam
polentiam dominatumque converteral, rem ad arma deduci jubebat. » (Liv. I, ch. 1v.)
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laissée & César jusqu’a 'entiére soumission de la Gaule; 2° que
la guerre des Parthes n’était pas un prétexte, et que les deux
légions furent d’abord destinées 2 suppléer a I'insuffisance des
forces qui défendaient I'Orient; 3° que leur cantonnement a
Capoue fut produit par les nouvelles plus favorables qu’on regut
ausgsitét aprés leur arrivée de la Syrie et de la Cilicie. Si le
commandement en fut ensuite donné & Pompée, c'est que les
affaires se compliquérent et que le bruit du passage du Rubi-
con par César se répandit prématurément & Rome, comme nous
le dirons tout & I'heure.

\

La fatale question du rappel de César s'imposait d’elle-méme
au Sénat. Les nouveaux comices consulaires avaient désigné
Claudius Marcellus, frére de Caius Marcellus, le consul de
I’année 703, et L. Cornélius Lentulus. C'était la coutume des
Peres conscrits de régler la succession des provinces [longtemps
avant qu’elles fussent vacantes. Le consul en activité, Caius
Marcellus, fit voter avec une certaine impartialité le Sénat
d’abord sur la province de César et ensuite sur celle de Pom-
pée. La majeure partie des sénateurs se prononca contre César,
tandis qu’une faible minorité appuya la proposition relative a
Pompée. Mais, g'il faut en croire le récit peu vraisemblable
&’Appien, Curion aurait fait recommencer les votes sur cette
« question. Ne convient-il pas de déposer en méme temps César
« et Pompée? » Trois cent soixante-dix voix contre vingt-trois
auraient opiné dans ce sens (1). Rien n’est plus contraire aux

(1) Appien, Guerres civiles, liv. II, ch. xxx. Le passage de Plutarque, relalif & ce
sujet, est encore plus absurde. Il suffit de le citer pour s’en convaincre : « Curion, dit-il,
soutepu par Antoine et par Pison, vint & bout de faire passer sa proposition par
Pépreuve du Sénat. Il invita ceux qui voulaient que César seul posit les armes et que
Pompée retint le commandement & se mettre tous du méme cdté, et ce fut le plus grand
nombre. Il dit ensuite & ceux qui étaient d’avis que tous posasseot les armes et qu'au-
cun ne conservit son armée, de se raoger tous du méme coté; il 0’y en eut que vingt-
deux qui restdrent fiddles & Pompée; tous les autres se rangérent du cdté de Curion. »
Plutarque, Vie de Pompée. M. Mommsen tient naturellement ce récit pour certain, II fait
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habitudes des Romains qu’une t.lle maniére de délibérer. Le
tribun avait le droit d’opposer son veto aux propositions des
consuls, nullement celui de substituer une autre proposition a
celle qu’ils avaient faite, si ce n'est avec leur agrément. Il est
probable que Curion parvint seulement par son intercession a
empécher le vote d’amener aucun résultat. Mais, tandis que les
esprits étaient encore tout entiers préoccupés de cetle séance,
un bruit grave se répandit tout a coup dans la ville. Gésar
avait passé la frontiére qui séparait I'Italié de la Cisalpine et
marchait sur Rome!

La rumeur était fausse; cependant on y ajouta généralement
foi, et elle ne renfermait rien que de probable. César avait a
demi jeté le masque. Sous prétexte que le décret du Sénat,
rendu quelques mois auparavaat, lui avait 0té deux légions, il
s'occupait a faire de nouvelles levées. Quel usage voulait-il en
faire (4)? Les consuls convoquérent les Péres conscrits, et de-
mandérent qu'on prit les mesures nécessaires pour sauver la
République. Curion, niant qu'il y edt aucun danger, empécha
le Sénat d’adopter une résolution. On le savait notoirement
vendu A César. Marcellus, indigné, sortit de la Curie, alla
trouver Pompée, I'investit de sa propre autorité du comman-
dement des deux légions campées prés de Capoue et des dif-
férentes garnisons qui se trouvaient dans les villes dTtalie,
lui conférant, en outre, la faculté de les augmenter, suivant
qu'il le jugerait nécessaire. Les consuls désignés s’unirent
a4 lui pour lui déléguer ces pouvoirs. Pompée répondit qu’il
exécuterait les ordres des consuls, « & moins qu’il n’y ait
« quelque chose de mieux a faire », ajouta-t-il. Le vieux
capitaine avait dés lors probablement son plan arrété. Il ne
gabusait pas sur la supériorité des forces militaires de César.
Sa conduite ultérieure montra assez combien il en était con-

plus; il y ajoate. Il dit que Pompée refusa carrément de se démettre. Mais, par malheur,
Pompée (tonjours d’aprés Plutarque) était absent de Rome lorsqu'eut lieu cette délibé-
ration.

(4) Dion Cassius, liv. XL, ch. Lxv. « Cdsar, dit-il, se soumit au décret du Sénat
relatif aux légions, pour ne pas &ire accusé de désobbissance, mais plus encore paree
q'il voulait profiter de ce prétexte pour lever plus de soldats qu’il n’en perdait. »
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vaincu. S'il dit, comme le rapporte Plutarque, qu'il n’avait
qu’'a frapper du pied la terre d’Italie pour en tirer des légions,
ce fat plutdt dissimulation que confiance. Une panique antici-
pée ne pouvait qu’aggraver la position de la République, déja
trop compromise. Il n’était plus temps de rappeler les légions
d’Espagne; d’ailleurs le pouvait-il sans un décret du Sénat? Et
le Sénat, ballotté entre les deux partis, ne prenait aucune réso-
lution. Ceux qui accusent Pompée de n’avoir fait qu'au der-
nier moment des préparatifs militaires, ont étudié légérement
I'histoire de cette grande crise. A quel titre aurait-il réuni des
troupes jusqu'au moment ou 'un des consuls de 704 et ceux
de I'année suivante lui en donnérent la charge, en vertu d’une
prérogative, elle-méme contestable, qu’ils s’attribuaient. Alors
surtout, Curion aurait pu crier avec chance de succés que
Rome était opprimée. Alors César aurait eu de son cété toutes
les apparences lorsqu’il aurait fait passer le Rubicon a ses
troupes, et la plupart des bons citoyens auraient vu dans son
rival seul I’ennemi des libertés publiques. Que Pompée voulat
ou non le renversement de César, il avait donc ét6 condamné
jusque-1a a I'inaction par le réle de serviteur du Sénat et du
peuple qu’'il avait voulu prendre ou qu’il avait affecté de
prendre. Les mouvements de troupes qui se faisaient dans la
Gaule Cisalpine annongant tout au moins une menace de
guerre, quelles étaient les chances favorables qui lui restaient?

Il y en avait trois, si je ne me trompe : Ou bien les négocia-
tions qu'il conduirait, cette fois en son nom, avec sa nouvelle
qualité de délégué des consuls des deux années 704 et 708,
aboutiraient a un accord qui désarmerait César. Ou bien il
parviendrait a détacher I'armée de César de son commandant.
Gagnée par lui, ou cédant & un sentiment honorable de patrio-
tisme, elle abandonnerait pour les drapeaux des magistrats
légitimes le chef rebelle qui voudrait la conduire contre Rome.
Ou, si César n’écoutait rien, si ses soldats lui demeuraient fide-
les, contre leur devoir de citoyens, il était possible d’en triom-
pher en achevant d’organiser ses forces hors de I'Italie, en pro-
fitant de I'immense supériorité qu’avait sur mer le parti
pompéien, en tenant affamés I'ennemi public et ceux qui se




LES PRELIMINAIRES DE LA SECONDE GUERRE CIVILE A ROME. 97

seraient rendus a lui. Mais aller se heurter contre les légions
invincibles de César avec de nouvelles recrues en petit nombre,
‘c’eldit été s'exposer 4 un désastre certain. Pompée ne I'essaya
pas. Il fit négligemment quelques levées, que géna la défense
faite par Curion aux citoyens d’obéir aux réquisitions des con-
suls et de leur délégué. Et, quand il fut avéré que le bruit de
la marche de César sur Rome était prématuré, il renouvela les
pourparlers.

César s’arréta & Ravenne, limite extréme de sa province.
Avant de faire le dernier pas, il hésitait. Peut-8tre avait-il
quelque honte du triste rdle qu’il allait jouer. Et puis, quel
général a jamais été sir de ses armées dans une telle entre-
prise, alors que l'obéissance a la loi n’est pas complétement
effacée du cceur des soldats? Il y eut donc, suivant toute appa-
rence, entre le beau-pére et le gendre quelques propositions
d’arrangement. D’un cdté, la bonne foi n’était pas entiere; de
l'autre, on désirait plus sincérement la paix, mais on I'espérait
peu. Cependant Pompée était 1'objet des railleries de ccux-la
méme dont l'attitude ferme et résolue et seule pu imposer
quelques craintes & César. On rendait la guerre plus certaine,
en voulant I'éviter a tout prix. « La situation de la Républi-
« que m’inspire de plus en plus d’inquiétude, écrivait Cicéron
< qui venait de remettre le pied en Italie (1). Les honnétes
gens s’entendent moins qu’on ne le pense. Que de sénateurs,
que de chevaliers n’ai-je pas entendus déclamer contre Pom-
pée, notamment pour le voyage qu’il vient de faire. Cest la
« paix qu’il nous faut. Toute victoire sera funeste : il en sor-
« tira beaucoup de maux et certainement un tyran. » Une
autre lettre de Cicéron, de la méme époque, nous apprend
qu’on offrait & César les faisceaux consulaires pour prix de sa
renonciation a son gowernement. « Je n’ai qu’une espérance,
« y disait-il, c’est qut 'homme a qui ses ennemis offrent le
« consulat et & qui la fortune donne la supréme puissance, ne

-

(4) Formies, décombre; A Atticus, VII, 5 : Quos ego equites romanos, quos senafo-
res widi, qus acerrime cum celera, tum hoc iler Pompeii vituperarent. Pace nobis opus est.
K& viclorid cum multa mala, fum tyrannus emistel.

8¢ SERIE. — TOME III, 1. . : 7



98 MRMOIRES.

« sera pas assez insensé pour risquer de tels avantages (1). »
Mais César ne prétait pas l'oreille & cette proposition, et Pom-

pée ne doutait plus que la guerre ne fat prochaine. « Pompée,

« dit Cicéron dans cetle méme lettre, m’a parlé de la guerre
« comme n’étant plus douteuse. Aucun espoir de concorde. Il
« avait compris de longue main que César n’avait plus pour lui
« que de l'inimitié (plane illum ab se alienatum esse) ; ‘mais il
« venait d’en avoir une preuve toute récente. Hirtius, I'ami
« intime de César, était venu a Rome et ne s'était pas présenté
« chez lui, Pompée. Il était venu le 8 des ides de décembre et
« il était reparti, la nuit méme, avec Balbus, qui avait eu, le 7,
« avant le jour, une conférence avec Scipion pour I’affaire qui
« l'amenait (2). Symptdme non équivoque de disposilions hos-
¢« tiles, suivant lui. » .

Son opinion sur I’esprit qui animait César ne tarda pas a
étre confirmée par un autre incident. Un ancien questeur du
gouverneur des Gaules, Antoine, venait de se présenter au tri-
bunat avec des lettres de recommandation de son patron, et avait
été élu. Or, Antoine, dés les premiers jours qui suivirent son
élection, prononga dans le Sénat ou devant le peuple (nous n’a-
vons pas & ce sujet d'indication suffisante) un discours rempli
d'invectives contre Pompée. Ce discours fut publié et dut avoir
le caractére d’un manifeste, si nous en jugeons sur les mots
suivants de Cicéron : « Nous avons lu ensemble, Pompée et
< moi, la harangue d’Antoine du 10 des kalendes de janvier;
« c'est une accusation en forme contre Pompée. Il le prend
« dés 'enfance (a togd purd); il lui reproche des condamna-
< tions par milliers ; il nous menace de la guerre. Sur quoi
« Pompée me disait : « Que ne fera pas César, une fois maitre
<« de la République, si son questeur, un homme pauvre et sans
« autorité, ose parler ainsi?» En un mot, ajoute le correspon-
« dant d’Atticus, Pompée m’a paru, nontseulement ne plus dé-
« sirer la paix, mais la craindre (3). » Suit une conjecture

(1) Décembre, Cicéron & Attic., VII, 4.
(2) Ibid., Cicéron & Attic., VII, &,
(3) A Atic., VII, 8
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maligne, de celles dont Cicéron était plus particuliérement pro-
digue quand il s'agissait de Pompée. « Peut-&tre, dit-il, cet
« esprit belliqueux lui vient-il de ce qu’il lui faudrait quitter
« I'ltalie pour aller en Espagne. » Mais dans une lettre subsé-
quente, I'indignation que lui inspire la conduite de César éclate
dans un passage d'une véritable éloquence. « Accordons a
César le consulat, s’il S'en contente, dit-il. Le voyez-vous
avec un second consulat quand nous pensons encore au pre-
mier? Tout faible qu’il était alors, il était plus fort que toute
la République. Que serait-ce donc maintenant? D’autant
plus que Pompée ne pourrait alors se dispenser d’étre en
Espagne. Affreuse extrémité. Tout mauvais qu’il est, ce parti,
nous serons trop heureux s’il veut l'accepter ; et encore faudra-
il que tous les gens de bien lui en aient obligation. Mais
laissons de cdté cet arrangement qu'il ne veut pas accepter,
a ce que jentends dire. De tous les partis qui restent, quel
est le plus facheux? Ce serait de lui accorder ce qu’il de-
mande avec tant d’impudence, pour me servir de I'expres-
sion de Pompée. En effet, y a-t-il jamais eu impudence
pareille ? Vous avez gardé diz ans une province que vous
vous étes fait continuer, non par le Sénat, mais par brigue
et par violence. Vous avez passé ce terme réglé par votre
ambition et non par la loi. Supposons que ce soit la loi ! On
ordonne qu’un successeur vous soit désigné; vous I'empéchez
et vous dites : « Il faut d’abord compter avec moi. » Mais
commencez par respecter nos droits, et que faites-vous quand
vous retenez votre armée plus longtemps que le peuple ne I'a
ordonné, que le Sénat ne le veut? Cédez ou combattez. A nous
donc, dit Pompée, la bonne chance de vaincre ou de mourir
libres. S'il faut combattre, c’est le hasard qui décidera du
moment, des moyens, des suites (1). »

1l y a bien des choses a prendre dans cette lettre confiden-
tielle d’un témoin peu suspect, car César venait alors de flatter
son amour-propre en lui promettant d’user de toute son in-
fluence pour lui faire obtenir le triomphe. Il était méme par-

(4) A Attic. VII, 9; an de Rome 704, décembre,
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venu a 'animer contre Caton qui n’avait pas voté pour qu’on
lui décernat des supplications et en avait fait décréter en faveur
de Bibulus. « Caton, écrivait alors Cicéron a Atticus (la lettre
« est datée du mois de novembre) m’a desservi d’'une maniére
« indigne. Il a témoigné, ce que je ne lui demandais pas, de
« wmon intégrité, de ma douceur, de mon équité et il m’a refusé
« ce que j'attendais de lui. Aussi il faut voir combien César dans
« sa lettre, ou il me félicite et me promet tout, appuie sur cette
« ingratitude criante de Caton. Mais ce méme Caton a fait accor-
« der vingt jours & Bibulus. Passez-moi d’étre rancunier, mais
« c'estla une chose que je ne puis lui pardonner et que je ne lui
« pardonnerai jamais (1). » C’était donc alors 'amour seul de la
République qui poussait Cicéron dans le parti'de Pompée et de
Caton. C'était lui aussi qui attirait de ce coté le prudent et froid
Atticus, de tout temps si mal disposéa I'égard de Pompée, avec
lequel il ne voulait pas pourtant se brouiller, parce qu’il ne se
brouillait avec personne. Atticus resta neutre, parce qu’il re-
gardait sa sireté comme préférable au triomphe de n’importe
quelle opinion. Mais il ne cachait pas a Cicéron ses sentiments
sur le cdté ol se trouvait le bon droit. Peu attachés tous deux
aux chefs du parti hostile a César, ils n'en méritent que mieux
d’étre crus, lorsqu’ils se récrient contre les exigences insup-
portables de celui-ci. Quelles étaient ces exigences? La lettre
que nous avons citée nous les indique assez. Il n'était nullement
question d’enlever & César son commandement avant le terme
fixé par la loi. Le successeur qu'on lui aurait désigné serait
entré en fonctions seulement aprés l'expiration des dix années
qu'un double décret du peuple avait assignées & son proconsu-
lat. Mais il demandait comme un droit une nouvelle prolonga-
tion illégale, et le consulat qu’on semblait lui garantir en
échange de son gouvernement lui paraissait trop peu de chose.
Céder a ses menaces et permettre qu'il se perpétuat dans son
commandement, qu’étail-ce autre chose que lui donner I'Em-
pire? Mieux valait encore tenter le sort des armes. Le temps
des négociations était passé. Pompée avait raison.

(1) A Atic, VII, 8.
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Vi

On approchait de la fin de I’'année 704. Curion allait é&tre
obligé d’abdiquer sa magistrature. Mais Antoine et Cassius
Longinus, deux créatures de César, pouvaient avantageuse-
ment le remplacer. La plupart des historiens prétendent que,
vers cette époque, Curion accusant ses ennemis de violence
contre lui, se réfugia dans le camp de César. Mais nous
apprenons de Dion Cassius qu’il revint bientdt aprés a
Rotme, chargé d’une espéce d’ultimatum du proconsul pour
le Sénat. César offrait de résigner le gouvernement de la Tran-
salpine, pourvu qu'on lui laissat la Cisalpine et I'lllyrie. Il
promettait, en outre, de licencier ses légions, a I'exception de
deux qu’il conserverait. La proposition de César, quelqu’en
ait été le porteur, n’était pas acceptable.

Une république est perdue lorsqu’elle admet qu’un citoyen
lui impose, par la menace d’une guerre. un traité qui le place
au-dessus de la loi; celle-ci, quand elle est seulement éludée,
se reléve quelquefois comme le roseau qu’un coup de vent fait
plier sans le rompre. Sacrifiée a la volonté, signifiée les armes
a la main, d’un chef militaire, elle est morte ; elle n’existe plus.
Mais si le message avait été porté par un tribun factieux,
transfuge de Rome dans le camp de César, le choix ‘du messager
aurait été a lui seul une insulte pour la majesté du Sénat et du
peuple romain, et I’on comprendrait difficilement que les Péres
conscrits eussent poussé la faiblesse jusqu’a donner audience a
un tel intermédiaire et a I'écouter jusqu’au bout. Il fallait, dans
ce cas, qu'ils eussent un bien grand désir d’éviter la guerre
civile. Du reste, César dit que ses lettres furent remises par un
certain Fabius aux consuls de I’année 705 et que les vives ins-
tances des tribuns du peuple purent seules obtenir que lecture
en fut faite par eux au Sénat (1). Cependant, dans le récit des

(1) Guerre civ., liv. Ier, ch. rer,
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scénes tumultueuses auxquelles donna lieu, d’aprés lui, ce
message, il met en scéne Curion, protestant contre l'entrée &
Rome des deux légions de Capoue, que les nouveaux consuls et
Pompée font venir en partie pour forcer le Sénat et le peuple a
souscrire & lears desseins malveillants. Il lui attribue méme la
qualification de tribun du peuple (1). Ce dernier mot donne la
mesure du peu de véracité avec laquelle le récit de la guerre
civile a été écrit par celui qui y fut le principal acteur. Curion,
qu'il se fit précédemment enfui de Rome ou qu’il y fat tou-
jours resté, n’était plus tribun; il avait fait place & Antoine, a
Cassius et a leurs collégues. Son opposition n’était plus que
celle d’un simple particulier. Je ne sais si Antoine et Longinus
auraient eu plus de droit a opposer leur veto; l'intercession des
tribuns n’était valable que s'il s’agissait d’une province pré-
torienne (2). Ils ne le purent, d’ailleurs, le Sénat ayant déclaré
qu’il y avait tumulte. Le septiéme jour avant les ides de jan-
vier (3), aprés des débats qui sans doute furent tumultueux,
bien que César en ait exagéré la violence, le Sénat décréta que
la République était en péril et prononga la formule snivante :
« Que les consuls, les préteurs, les tribuns du peuple et les
« consulaires qui sont prés de Rome veillent a ce que la Ré-
<« publique ne regoive aucun dommage. » Antoine et Cassius
quittérent Rome aussitdt pour se rendre au camp de César, et
Curion les accompagna. C’était précisément I'époque que le
pauvre Cicéron, tout fier des succés militaires qu’il avait obte-
nus en Cilicie, avait fixée pour son entrée solennelle dans les
faubourgs de Rome. « Je suis arrivé & Rome la veille des nones
« de janvier, écrit-il a sa femme Térentia. L’affluence a été telle
« au-devant de moi qu’on ne saurait imaginer rien de plus
« flatteur. Mais je tombe au milieu des brandons de la discorde
< ou plutdt de la guerre civile. Je voudrais arréter le mal, et
« je crois que 'y réussirais. Mais des deux cdtés, il y a des gens

(1) « Mulli ex duabus legionis que sunt a Cesme tradile arcessumbur. Completur urbs,
et jus comitiorum tribunus plebis C. Curio evocat. » Guerre civile, I, 3.

(2) Cela résulte d’un passage du De provinciis consularibus, VII, 17, que M. Guiraud
meontionne dans son histoire du différend de Césyr et du Sénat, pag. 136,

(3) Les ides étaient le 43 de ce mois.
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« qui veulent se battre, et les passions se mettent a la traverse.
« César lui-méme, notre cher ami César, a envoyé au Sénat
« des lettres menacantes et pleines d'aigreur, et cela méme
« quand il avait le front do rester, en dépit du Sénat, & la téte
« d’'une armée et d’'une province. Le cher Curion est 1a qui
« l’excite. Enfin nos bons amis, Antoine et Cassius, sans aucune
« provocation, sont allés avec Curion rejoindre César... jamais
« les brouillons n’eurent un chef plus entreprenant a leur téte.
« De ce cdté, on se prépare sérieusement a se défendre, grace
« au zéle de Pompée, qui s'y prend un peu tard & craindre
« César (1). »

Les mots sans aucune provocation sont plus tard développés
par le méme Cicéron dans sa deuxiéme Philippique, ou il accuse
Antoine d’avoir excité a dessein des troubles, alors que le Sénat
ne cherchait qu'a trouver une combinaison de nature a plaire
a César, si I'ambition ne 'avait privé complétement de sens.
Nam, quum L. Lentulo, C. Marcello consulibus, kalendis janua-
riis labentem et prope cadentem rempublicam fulcire cuperetis,
1pSIQUE C. CESARI SI SANA MENTE ESSET, CONSULERE VELLETIS, fum
iste (Antonius) venditum atque emancipatum tribunatum consiliis
vestris opposust, cervicesque suas ei subjecit securs, qud mults mi-
noribus in peccatis occiderunt (2). Je n’ai pas besoin de faire
remarquer I'importance de ce passage trop peu remarqué.

Il y a toute apparence que I’esprit inventif de César n’avait
pas été étranger a la scéne de tumulte qui fixa contre lui les
hésitations du Sénat. Curion, Antoine, Cassius et les autres
agents de César avaient mission d’exciter une espéce de sédition
qui mit les Péres conscrits dans la nécessité de décréter des
mesures extraordinaires. Ils devaient saisir cette occasion de
quitter Rome, et leur patron aurait ainsi un prétexte pour
conduire ses légions a la défense du tribunat foulé aux pieds.
Ce qui me porte a croire qu'il y avait eu ainsi un complot
formé d’avance entre I'ambitieux général et ses agents, c'est la
conduite de I'un et des autres aprés le décret du Sénat. Les

(1) Ad famil., XVI, 2.
(2) Deuxiéme Philippique, 24.
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tribuns chassés de Rome, qui feignaient autant de crainte que
d’indignation, ne se hatérent point pourtant de se rendre au-
prés de leur protecteur. Ils étaient partis le 6 janvier; ils tra-
versérent la partie de I'llalie voisine de Rome a petites journées,
si bien que César se trouvait déja & Ariminum, au sud du
Rubicon, lorsqu’il les recueillit. Lui, au contraire, avait pris
ses mesures avec une célérité telle, qu’on est fondé a se demander
s'il avait pu, comme il le prétend , savoir ce qui s’était passé a
Rome ce jour-la et dans les jours suivants, lorsqu’il invita ses
soldats & le suivre. Trois ou quatre jours aprés ce premier
décret du Sénat, il haranguait ses troupes et se préparait a
passer le Rubicon. Le 45 janvier, il le passait en effet. Une
seule légion, il est vrai, la treiziéme, marcha d’abord avec lui.
Il avait laissé les autres en arriére, a dessein sans doute.
D’abord il avait voulu donner moins de soupgons sur ses projets
que pourtant tous les hommes politiques de Rome comprenaient
fort bien. Ensuite il craignait que, s'il voulait faire entrer a la
fois en Italie son armée tout entiére, il ne s’y produisit quel-
que hésitation. Ceux auxquels il répugnerait de porter contre
la patrie une main parricide, pourraient détourner les.aulres
de suivre leur général. Au moment de franchir la frontiére de
I'Italie, ne se verrait-il pas abandonné? Mais le mauvais
exemple est contagieux comme le bon. Une fois la treizidme
légion, du dévouement de laquelle il se tenait pour certain,
engagée dans la lutte, les autres se piqueraient d’émulation.
Elles se regarderaient comme déshonorées si elles laissaient
leurs compagnons d’armes et leur chef soutenir seuls une lutte
inégale contre une faction de tyrans. Suétone rapporte aussi
que César fit partir secrétement de Ravenne la plus grande
partie de la treiziéme légion par petits détachements, que le
jour méme ou il alla se mettre a sa téte, il assista & un spectacle
public, donna un grand repas et feignit de chercher un empla-
cement considérable pour y établir un cirque, le tout afin de
mieux cacher ses desseins (1). La nuit, il emprunta le chariot
d’un moulin voisin, y fit atteler des mules, partit avec deux

(4) Suétone, Casar, 30.
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ou trois compagnons et s’égara dans sa route. Ce ne fut que le
lendemain qu’ayant pris un guide il rejoignit ses troupes, aux-
quelles il avait donné rendez-vous sur les bords du Rubicon.
Si ce récit romanesque est vrai, il augmente le soupgon que
nous manifestions tout 3 ’heure. Le décret du Sénat, la fuite
des tribuns étaient donc ignorés encore a Ravenne. Comment,
si on les y avait connus, n'aurait-on pas remarqué les mouve-
ments de troupes accomplis par ordre de César? A qui sa dissi-
mulation aurait-elle pu donner le change? Quel grossier moyen
de tromper les habitants sur la proximité de son départ que de
leur promettre I'érection d’un cirque, alors que I'expiration
prochaine de sa magistrature allait rompre le seul lien qui
existat entre eux et lui! Pour que les Ravennales pussent étre
abusés par un tel stratagéme n’était-il pas nécessaire qu'ils
crussent & la possibilité du maintien de son proconsulat pour
une nouvelle période quinquennale? Donc ils ignoraient ce
qui venait d’avoir lieu & Rome. César lui-méme ne le savait si
bien que parce qu’il était convenu d’avance avec ses agents que
tout serait ainsi. Curion, qu'on faisait encore passer pour un
tribun quoiqu’il ne le fat plus, Antoine et Cassius avaient en-
core a lui rendre un dernier service; celui de paraitre a Ari-
minum devant les soldats en fugitifs et en suppliants pour les
émouvoir davantage. Ils sc présentérent en habits d’esclaves;
ils avaient, dirent-ils, emprunté ce déguisement pour se sous-
traire aux entreprises coupables d’une bande de furieux. César
joignit ses larmes a leurs plaintes. Il déchira ses vétements et
se frappa la poitrine (1). Ainsi fut poussée jusqu'au bout cette
étrange comédie. Tant, méme dans ses entreprises les plus
aventureuses, César mettait de conseil et de précautions, ne
laissant au hasard que ce qu’il ne pouvait absolument lui
enlever |

A Ariminum, il s'arréta pour attendre que de nouvelles
légions vinssent joindre la treiziéme. La douzidme et la quin-
zieme arriverent dans un asscz bref délai. C’est la seulement

(1) Atque ita trajecto exercitd, adhibitis tribunis plebis qui pulsi supervenerant, pro
concione fidem militum flens ac vesle a pectore discissd invocavis. (Suét., Cesar, 32.)
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qu’il dut apprendre les derniéres mesures qu'on avait prises
contre lui et les arrangements relatifs a la division de I'Etat en
départements militaires pris par le Sénat, de concert avec
Pompée. Nous pouvons invoquer a ce sujet son propre émoi-
gnage, bien qu’il ait, ce semble, confondu a dessein les dates
pour mieux persuader a ses lecteurs que les provocations de
ses ennemis seuls avaient déterminé sa prise d’armes. Aprés
avoir raconté a sa maniére la séance ou fut voté le sénatus-
consulte déclarant la République en danger, il dit que, dans
un des jours suivants (prowimss diebus), le Sénat, convoqué
hors de la ville, avait fait, a I'instigation de Pompée, de nou-
veaux décrets qu’il résume ainsi (1). < On accorde des gouver-
« nements & de simples particuliers; deux de ces gouverne-
« ments élaient consulaires, trois autres prétoriens. A Scipion
« échoit la Syrie; a L. Domitius, la Gaule. Philippe et Marcellus
« sont oubliés par des intrigues particuliéres; leurs noms ne
« sont pas tirés au sort. On envoie des préteurs dans les au-
« tres provinces, et ils partent sans attendre, comme cela se
« pratiquait les autres années, que le peuple ait ratifié leur
« élection, qu’ils aient revétu I’habit de guerre et prononcé les
« veeux accoutumés. Ce qui ne s'était jamais vu jusque-Ia, les
« consuls sortent de la ville, et de simples particuliers se font
« précéder de licteurs & Rome et  au Capitole, contre tous les
<« exemples du passé. On fait des levées 3 Rome et dans toute
« I'Italie, on commande des armes, on exige de I'argent des
« villes municipales, on en prend dans les temples, tous les
« droits divins et humains sont violés' (2)! » César ajoute qu’il
avait appris tout cela (his rebus cognitis) lorsqu’il harangua
pour la premiére fois ses troupes 4 Ravenne. Mais I’homme le
plus habile parvient difficilement 4 donner & un mensonge
toutes les couleurs de la vérité. Lartifice se trahit toujours par

(4) César, Guerre civ., liv. I, v. M. Mommsen, que I'on peut renvoyer a César, inter-
vertit 'ordre dee faits. Suivant lui, Antoine et Cassius auraient opposé leur intercession
au décret nommant Domitius successeur de César, et c’est alors que la violence de leurs
adversaires les aurait obligés A s’enfuir de Rome. Ils auraient joint César & Ravenne, et
c’est alors seulement qu'il aurait passé le Rubicon. (Hist. rom., liv. V, ix.)

(2) Pourquoi donc le trésor public resta-t-il & Rome a la disposition de Céear ?
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quelque invraisemblance ou méme par quelque fausseté ma-
nifeste.

Comment, César, auriez-vous pu connaitre & Ravenne des
résolutions prises par le Sénat quelques jours sculement aprés
I'expulsion des tribuns, alors que ces mémes tribuns, s'enfuyant
précipitamment de Rome n’auraient pu se réunir a vous qu'a
Ariminum? Donc, quand vous avez passé le Rubicon, on ne
vous avait pas encore donné de successeur. Rien n’avait encore
été définitivement décidé en ce qui concernait votre province.
On avait résolu seulement de rejeter votre proposition, qui
tendait & vous perpétuer dans votre commandement, et I'on
avait proclamé la République en danger, parce que vos tribuns
y voulaient exciter une émeute. Mais aucune délibération
n’avait eu lieu pour vous enlever votrc proconsulat avant
I’échéance des six mois qui vous restaient, dites-vous, a parcou-
rir (1). Vous aviez a craindre, il est vrai, qu'on ne vous en pri-
vat. Mais rien n’était fait encore. La peur d’une injustice
autorise-t-elle un citoyen a s'armer contre sa patrie ?

Du reste, h décision du Sénat relativement au remplacement
de César était si peu définitive que deux délégués de Pompée,
L. César, fils d’un des lieutenants du vainqueur des Gaules, et
Roscius, préteur, qui avait précédemment émis dans le Sénat
un avis modéré, vinrent le trouver a Ariminum, chargés d’unc
mission du général en chef des troupes républicaines. Les der-
niéres propositions qu’ils lui portérent, signées de la main des
consuls et de celle de Pompée, sont ainsi résumées par lui-
méme. « CGésar retournerait en Gaule, sortirait d’Ariminum,
» licencierait son armée. Pompée s’en irait en Espagne, César
< pourrait toujours brigaer le consulat. Mais jusqu’a ce qu’il
« elt garanti I’exécution de ses promesses, Pompée et les
« consuls ne cesseraient pas les levées qu'ils faisaient. » Ecou-

(4) Ce terme de six mois est indiqué par César lui-méme. Parmi 'es griefs qu’il
allégue aux députés de Pompée et du Sénat qui vinrent le trouver & Ariminum se trouve
le suivant : Doluisse se ‘quod populs romans beneficium sibi per contumeliam ab inimicis
extorquerelur, ereploque semesiri imperio, in urbem exiraheretur, cujus absentis rationem
haberi proximis comiliis populus jussisset, lamen hanc jacluram homoris sui, reipublice
causd, quo animo tulisse. (Guerre civile, liv. 1, ch. 1x.) )
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tons maintenant pourquoi César rejeta ce projet d’accommode-
ment : « Il était injuste, dit-il, de demander que César sortit
« d’Ariminum, et retournat dans son gouvernement, tandis
que Pompée retiendrait des provinces et des légions qui n’é-
taient pas a lui; que César licenciat son armée quand on
faisait des levées; que Pompée promit de se rendre dans son
gouvernement, et de ne pas fixer le délai dans lequel il par-
« tirait : de sorte que si, a la fin du consulat de César, Pompée
« n’était pas parti, on ne pourrait 1'accuser d’avoir faussé son
« serment (1). » Mais César, consul, n’aurait-il pas eu mille
moyens d’obliger Pompée & accomplir sa promesse? Nous sa-
vons quelles étaient encore les prérogatives du consulat; et qui
croira qu'un homme aussi actif, aussi énergique, aussi habile,
aussi populaire que César n’aurait pas su les faire valoir? Les
raisons de César pour refuser une telle transaction n'étaient
que de mauvais prétextes. Mais il avait de longue main préparé
la guerre sacrilége qu’il venait de commencer. Les légions lui
demeuraient fidéles. Aucun de ses vétérans n’avait voulu suivre
dans sa défection Labienus, son principal lieutenant. Le sorten
était jeté, comme il I'avait dit lui-méme; d’aillcurs il fut irrité
de ce que Pompée refusait d’avoir avec lui une entrevue par-
ticuliére, ou peut-étre il lui aurait offert de partager avec lui
I’empire du monde, dont il se serait réservé, bien entendu, la
bonne part pour lui-méme. Il rompit les négociations au
moment méme old Pompée se déterminait & lui donner’satis-
faction sur tous les points (2), et marcha en avant.

(4) Guerre civ., liv. I, ch. x et x1. Combien il y a peu de clarté dans tout cela! Mais
César, si clair d’ordinairo, était ici obscur & dessein.

(2) 1l paraft qu’il recommenca la guerre, sans méme atlendre la réponse de ‘ses ad-
versaires aux propositions qu’il avait chargé L. César de leur porter. C'est encore & la
correspondance de Cicéron que nous devons ce fait important. « Yous voyez par la réponso
de Pompée aux propositions de César, dit-il, qu'on ne refuse rien i ce dernier, et qu’il n’a
eu gu'a demander pour avoir. Il serait insensé s'il n’acceptait pas les conditions qu’en lai
offre, aprés qu’on a acceplé celles qu’il a eu le front de proposer. Car onfin qui étes-vous
pour dire : « Je prétends que Pompée s’en aille en Espagne et qu'il retire ses troupes de
« I'Italie » ? Cependant il l’obtient, et on cdde aujourd'hui avec moins d’honneur & un rebelle
avoub, qui a porté des mains violentes sur la République, que si on I'avait fait autrefois ;
j’appréhende néanmoins qu'il ne se contente pas de ce qu’on lui accorde ; car depuis qu'il
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Alors Pompée quitta I'Italie, entrainant aprés lui le sénat
républicain. Ces sénateurs, ces consulaires, de tout temps si
mal disposés pour lai et maintenant obligés d’abandonner
leurs maisons de Rome et leurs villas, accusérent d’'une voix
unanime sa présomptueuse imprévoyance. Les historiens ont
adopté a I'envi cette opinion de ses contemporains (1). Une
étude plus attentive des documents de I’époque eit appris
qu’elle était mal fondée. Pompée avait pris ses mesures pour
résister & César, mais en usant des ressources dont il pouvait
disposer sans sortir de la légalité. Revétu d’un empire presque
absolu sur les forces maritimes de Rome par un décret du Sénat
et de son peuple pour I'approvisionnement’de I'Italie, il pou-
vait user de ce méme commandement pour affamer la Péninsule
et réduire César. Tout était prét pour cela ou tout au moins
tout allait bientdt I'étre, et, deux mois aprés le passage du
Rubicon par César, Cicéron apprenait & Atticus, non sans
émotion, que des armements formidables venaient d’étre exé-
cutés jusqu’aux extrémités du Pont-Euxin et que I'Italie allait
étre bloquée. « Ce n’est pas seulement mon imagination qui
« s’épouvante, g'écriait-il, j'ai tout ecntendu de mes oreilles.
« Ces vaisseaux qu’on rassemble de tous cOtés, d’Alexandrie,
« de la Colchide, de Tyr, de Sidon, d’Arade, de Chypre, de la
« Pamphylie, de Rhodes, de Chio, de Byzance, de Lesbos, de
« Smyrne, de Milet, de Cos, c’est pour intercepter les convois
¢ destinés a I'Italie et pour envahir toutes les provinces nour-
« riciéres de Rome... On veut faire périr parla faim la patrie
« la plus vénérable et la plus sacrée des méres (2). »

Comment ce plan échoua, en dépit de I’habileté de Pompée,
par la faute de ses lieutenants, et comment son exécation, bien
plus que le prétendu cosmopolitisme de César, a contribué a effa-
cer la ligne de séparation qui avait existé entre Rome et les pro-
vinces, nous chercherons a le montrer dans un travail ultérieur.

a chargé L. César de ses propositions, il semble qu’il aurait dd se tenir un peu plus tran-
quille; or j’apprends que, sans atlendre la réponse, il se montre plus acharné que jamais. »
(1) Un seul historien, M. Mérivale, croit que le plan de guerre de Pompée contre
César était préparé de longue main. Mais il lui soupgonne des motifs peu honorables.
(2) A Atticus, IX, 9; 47 mars, an de Rome 708.
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FREDERIC II

CONSIDERE COMME HISTORIEN

D'APRES LES TRAVAUX LES PLUS RECENTS DE LA CRITIQUE ALLEMANDE

PaAr M. HALLBERG ®

Il n’est pas étonnant que nos voisins d’outre-Rhin se soient
attachés, dans ces derniers temps, a jeter un nouveau lustre
sur la personne de Frédéric II, — Frédéric le Grand, pour par-
ler comme eux, — le véritable fondateur de la monarchie prus-
sienne, et, par suite, du moderne empire germanique. Parmi
tous les ouvrages qui ont été consacrés depuis quelques années
a ce monarque, et dont plusieurs sont assez volumineux, les
plus remarquables et, & coup sir, les plus intéressants pour
nous, sont ceux ol l'on cherche de préférence a mettre en
lumiére sa physionomie de littérateur et surtout d’historien (2).

Nous savons combien a été bizarre la fortune des ceuvres de
Frédéric 1I; désavoués, bien souvent, aussitdt apreés avoir été
écrits, les livres sortis de la royale plame étaient imprimés a
I'étranger, leur texte plus ou moins tronqué ou falsifié, leur
style méme et leur orthographe outrageusement dénaturés. C'est
ainsi que son premier opuscule, intitulé : Considérations sur
Uétat politique de I Europe en ce moment, fut jeté sur le papier

(1) Lu dans la séance du 13 janvier 4884.
(2) Voir surtout W. Wiegand, die Vorreden Friedrichs des Grossen (Strassburg, 4874.)
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dés 1738, mais condamné aussitdt par son auteur & ne pas voir
le jour ; c’était un mémoire adressé aux puissances maritimes
pour avertir I'opinion publique, en Angleterre et en Hollande,
desdangers dont la France et1’Autriche étaient censées menacer
I'équilibre européen; il devait paraitre en Angleterre, sans nom
d’auteur, mais un brusque changement survenu dans la politi-
quede la France en arréta I'impression; le cardinal de Fleury
g'étant rapproché de la Prusse, I'héritier de cette monarchie ne
jugea pas a propos de se brouiller gratuitement avec une grande.
puissance qui pouvait étre bientdt son alliée. C’est ainsi encore
qu'en 1740, a peine monté sur le tréne, le nouveau roi regret-
tait et blamait la publication de son Anti-Machiavel, qu’il avait
laissé faire & La Haye quelques mois auparavant, alors qu’il
n’était que prince royal ; il la condamnait maintenant comme
inexacte, ou, pour dire vrai, comme inopportune. Il ne lui
arriva que rarement, du reste, de se faire imprimer, etjamais
‘de signer ses ceuvres, bien qu’il fit, & I'occasion, le métier de
journaliste tout aussi bien qu’un autre, témoin le fameux ca-
nard, cette histoire de gréle phénoménale, qu’il fit insérer
dans les journaux de Berlin, en 1767, pour détourner I'atten-
tion publique d’'un projet de guerre qu’il caressait en ce
moment.

Aussi, aprés sa mort, les éditeurs ne se générent-ils pas pour
mutiler ou corriger ses ceuvres en prose, comme on avait fait,
de son vivant, pour ses poésies; sa correspondance seule,
comme il est naturel, fut livrée au public sans trop d’altéra-
tions. Ce ne fut qu'en 4846 que I’Académie de Berlin donna
une édition compléte et exacte de tous ses écrits; et néanmoins
la renommée littéraire de Frédéric I1 n’y a pas gagné ; les cri-
tiques étrangers ou méme allemands consentent & peine encore
a le considérer comme un écrivain.

Cela tient sans doute & ce qu’on ne peut le compter ni parmi
les écrivains frangais, ni parmi les auteurs allemands; on sait
que cet Allemand parlait toujours frangais et a écrit tous ses
ouvrages dans notre langue; il a été considéré, des deux cotés
du Rhin, comme une sorte d’amphibie, et ses compatriotes,
surtout, 'ont puni du crime d’avoir méprisé leur langue. Le
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jugement des critiques allemands est unanime sur ce point;
Hettner, qui a écrit I'histoire des littératures allemande et fran-
caise au dix-huitiéme si¢cle, ne nomme Frédéric ni dans I'une ni
dans l'autre. Longtempsavant lui, Schiller, dans des vers célé-
bres, avait reproché au roi de Prusse de négliger la muse
nationale. Plus prés de nous, Ranke, dans son Histosre de la
Prusse, et I'Anglais Thomas Carlyle dans son Histoire de Fré-
déric I1, font trés-bon marché de ses écrits ; Preuss lui-méme,
son principal panégyriste, dans sa grande histoire de ce roi, ne
lui rend nullement justice comme écrivain. '

Chez nous, aussi, personne n’a jamais songé a le considérer
comme un des ndtres : Villemain, qui trouve « dans sa narra-
tion plus de sécheresse que de simplicité, plus de négligence
sans godt que de naturel », déclare que Frédéric, malgré toutes
ses études et ses prédilections frangaises, est et reste Allemand.
Je laisse de coté, bien entendu, les jugements intéressés de
Yoltaire, qui congratulait volontiers son royal ami de Potsdam
dans les lettres qu’il lui adressait, mais qui prenait sa revanche
en le criblant d’épigrammes dans sa correspondance secréte
avec d’Alembert et autres.

Frédéric II était pourtant un écrivain dans toute la force du
terme, et je pourrais citer maint passage de ses ceuvres ot 'on
voit que ce prince s’appliquait au moins autant a bien écrire
qu’a bien gouverner ou a bien combattre. Seulement il écrivait
pour la postérité, non pour les contemporains.

Et, tout d’abord, il éprouve le besoin d’expliquer pourquoi
il écrit en frangais : « Quoique j'aie prévu les difficultés qu’il y
a pour un Allemand d’écrire dans une langue étrangére, je me
suis pourtant détermine en faveur du frangais a cause que c'est
la plus polie et la plus répandue en Europe, et qu’elle parait en
quelque fagon fixée par les bons auteurs du siécle de Louis XIV.
Aprés tout, il n’est pas plus étrange qu'un Allemand écrive de
nos jours en francais, qu’il I'était du temps de Cicéron qu’un
Romain écrivit en grec. » L'éloge que le royal auteur fait de
notre langue est presque textuellement le méme que Brunetto
Latini lui décernait, cinq cents ans plus tot, lorsqu’il procla-
mait que le frangais était « le parler de moult le plus déli-
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table », et qu’il publiait dans cet idiome son fameux Trésor de
loutes les connaissances humaines.

Frédéric prenait au sérieux son métier d’écrivain comme son
métier de roi. Nous savons quelle prodigieuse activité d’esprit
et de corps il a déployée, malgreé son peu de santé, pendant les
quarante-six ans de son régne. Il ne passait guére que deux
heures le matin et deux heures le soir & lire et & composer ou
rotoucher ses ouvrages; mais il n’y manqua jamais, jusqu’a son
dernier jour, et méme en temps de campagne; el & quel impo-
sant total n’arrive-t-on pas si I'on additionne ces quatre heures
par jour dans une période de prés de cinquante ans! « L’homme
est né pour l'ouvrage, disait-il dans une lettre & d’Alembert ;
I’oisiveté le rend malheureux, etsouvent criminel ; » et, ailleurs:
« Le travail est le pére des vertus; rien ne ressemble tant a la
mort que l'oisiveté. » Fidele & ce principe, il ne laissait jamais
son esprit inoccupé ; il ne croyait jamais devoir s'arréter a la
premiére expression de sa pensée ; il travaillait et retravaillait
son style, comme le beeuf, dont il faisait volontiers 'son em-
bléme, creuse et recreuse son sillon. Quand il n’avait rien de
nouveau & composer, il revoyait ses premiers écrits, dont il
retouchait sans cesse la forme, tout en en conservant autant
que possible I'idée ; c’était presque, pour lui, un devoir pro-
fessionnel que de limer ses ouvrages.

Nous en avons la preuve dans la plupart de ses ceuvres §¢é-
cemment publiées, auxquelles on a eu I'heureuse idée de join-
dre toutes les variantes qu’on a pu retrouver; mais nulle part
ce caractere n’est aussi frappant que dans les préfaces ou les
avant-propos de ses ouvrages historiques. Sans vouloir exagérer
la valeur littéraire de ses ceuvres en général, on doit tenir
grand compte, au point de vue de I’histoire politique et mo-
rale du roi, de sa correspondance, et, surtout, de ses ouvrages
historiques ; ces derniers ont été les plus travaillés de tous,
principalement son Histoire de mon temps. Frédéric n’était pas
né philosophe ni poéte, bien qu’il crat étre 'un et I'autre, et
que Voltaire edt le tort de I’entretenir dans cette erreur; mais
il avait toutes les qualités de I’historien, et I’histoire a été sa
constante préoccupation pendant quarante années, depuis ses

8¢ gERIE. — TOMR III, l.
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Considératsons de 1738 jusqu'a ses Mémoires de la guerre de 4778.

- De tous ses ouvrages historiques, le seul qu’il publia de son
vivant fut celui qui est intitulé : Mémoires pour servir a I'his-
toire de la maison de Brandebourg; les autres ne parurent qu’en
41788, sous une forme trés-inexacte et incompléte.

De nos jours, la publication des textes véritables et de quel-
ques variantes a permis de juger le mérite du roi-écrivain et,
surtout, d’apprécier le soin extréme avec lequel il retouchait
et corrigeait ses ouvrages. Mais rien, dans cette étude, n’'offre
autant d’intérét que la comparaison des deux préfaces de
I'Histoire de mon temps. La premiére, écrite en 1746, vient
d’4tre publiée pour la premiére fois par M. Wiegand , et mise
en regard de la seconde, qui est de 1775. Ce rapprochement
fournit au critique P'oocasion d’une foule de remarques neuves
et piquantes sur le caractére du roi, sur ses habitudes et sur
ses idées. Dans I'espace de vingt-neuf ans, qui s’écoule entre
les deux préfaces, la maniére de I'écrivain a complétement
changé : la nouvelle rédaction ne ressemble plus du tout a
I'ancienne et les idées elles-mémes se sont modifiées. A quelles
causes devons-nous attribuer ces changements, et quel est le
fond commun de tous les ouvrages historiques de Frédéric?
Pour répondre 2 cette double question, il convient de se faire
d’abord une idée exacte de la maniére dont ce prince envisa-
geait Ihistoire.

Nous venons de le constater d’une fagon générale : Frédeé-
ric I regardait comme un devoir sacré de travailler et de s’ins-
truire. Il avait pris, dés sa premiére jeunesse, I'habitude de
vivre en commerce intime et assidu avec les auteurs classiques
de I'antiquité ou de la France, et surtout avec les historiens.
De son camp de Selowitz, en Silésie, I'an 1742, il écrivait & un
do ses ministres de lui envoyer en toute hate les Lettres de Ci-
céron, ‘ses Tusculanes, ses Philippiques et les Commentaires de
César. Une autre fois, écrivant au prince royal, il lui recom-
mande, comme & tous les hommes politiques, la lecture de
Plutarque, de Tite-Live, de Tacite, de Commines. En temps de
paix, il lisait et relisait régulidrement ses historiens classiques,
tous les jours, de quatre & six heures du soir; il prenait des
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notes, il discutait at commentait, et arrivait ainsi a perfection-
ner indéfiniment son jugement. Faut-il s'étonner, aprés cela,
qu’il y ait eu un progrés remarquable de goit et de maturité,
entre 1746 et 1775, de la premiére a la seconde de ces préfa-
faces, qui renferment pour ainsi dire la profession de foi histo-
rique du royal écrivain?

Ses idées sur les anciens ne se ressentent pourtant pas tou-
jours de cette admiration qu’il professait pour leurs écrits; et
I'on pourrait citer tel passage de ses ceuvres ou il se distingue
par la plus judicieuse critique, comme, par exemple, lorsque,
devangant Niebuhr, il « condamne la crédulité avec laquelle
Tite-Live donne 4 la fin de chaque année.une liste de miracles,
les uns plus ridicules que les autres », et s’inscrit en faux, d’une
maniére générale, contre toutes les traditions rapportées dans
les Décades. Son admiration pour Thucydide et pour César ne
connait point de bornes; mais, en revanche, pour ce qui con-
cerne Tacite, il est de I'avis, que devait plus tard soutenir aussi
Napoléon, que I'historien des empereurs romains a fait de la
satire, non de I'histoire, une ceuvre de parti, non un livre défi-
nitif. On comprend trés-bien que Frédéric II, comme Napoléon,
se soit senti attiré par un général historien tel que César; et
I'on comprend mieux encore que tous deux aient eu de I'aver-
sion pour I'éloquent ennemi du despotisme impérial; mais nous
pouvons dtre convaincus néanmoins que, tout en disant du mal
de Tacite, le roi de Prusse le pratiquait plus volontiers que
bien d’autres.

Muni comme il I'était des meilleures ressources pour écrire,
Frédéric se crut obligé en conscience de prodiguer au monde a
venir les trésors de son expérience et de sa raison; souvent
méme il écrivait sans avoir rien a dire, uniquement par besoin
de s’épancher hors de lui-méme, mais pour lui seul. Aussi sa
fécondité littéraire a-t-elle été prodigieuse. Quand il était triste
ou souffrant, et que la prose ne le tentait pas, il écrivait en
vers; d’autres fois, il s’adressait a la prose, a I’histoire surtout,
pour se désennuyer et se distraire : « Lorsque j'ai quelques mo-
ments de reste, dit-il dans une lettre a Voltaire (1760) , la dé-
mangeaison d’écrire me prend, et je ne me refuse pas te léger
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plaisir; cela m’amuse, me dissipe et me rengd ensuite plus dis-
posé au travail dont je suis chargé. » Il était rare, en effet, que
cette distraction ne lui rendit pas le courage et la force au
milieu des travaux, des ennuis et des difficultés de sa position.
C'est ainsi qu'il a écrit presque tous ses ouvrages historiques,
méme I’ Histoire de mon temps, sil’on s’en rapporte a son propre
témoignage (lettre au prince de Prusse en 4746) : < Mes ou-
vrages méritent assez peu la peine d’dtre lus; je les compose
en partie pour mon amusement, et en pariie pour que la pos-
térité voie d’un coup d’ceil mes actions et les molifs qui m’ons
fait agir. »

Ce dernier aveu est bon a retenir : Frédéric n’écrivait pas

seulement, comme il le dit souvent ailleurs, pour son amuse-
ment. Cet homme, qui ne croyait ni & Dieu, ni & I'immortalité
de I'ame, se préoccupait étrangement de la postérité, du juge-
ment des siécles & venir, de I'opinion méme deses propres suc-
cesseurs. C'est & eux qu’il songe, c'est pour eux qu’il écrit.
Quand il croit avoir suffisamment limé un ouvrage, il le com-
munique & un petit nombre d’amis, puis il le met sous clé,
sans avoir le moindre désir de se voir dérober son manuscrit
par un serviteur heureusement infidéle. Frédéric, qui n’avait
pas beaucoup de pudeurs a son actif, avait celle-la : il n’aimait
pas & montrer ses ceuvres au public; peut-étre avait-il ses rai-
sons pour agir ainsi, comme nous le verrons par les modifica-
tions assez profondes que subit parfois sa pensée avec le cours
du temps. Mais, indépendamment de ces raisons politiques, il
y avait la raison littéraire, qui suffisait & empécher le roi de
publier ses ceuvres : « Je léche mes petits, écrivait-il & Voltaire
en 4775; je tache de les polir. Trente années de différence
rendent plus difficile & se satisfaire; et quoique cet ouvrage (il
s’agit de |'Histoire de mon temps) soit destiné a demeurer enfoui
pour toujours dans quelque archive poudreuse, je ne veux
“pourtant pas qu’il soit mal fait. » Ailleurs, il regrette de ne
pouvoir arriver a la perfection littéraire : « Je n’écris pas aussi
bien que je pense; mes idées sont souvent plus fortes que mes
expressions, »

Ses premiers ¢ditears voulurent le rondre élégant, et il est
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difficile aujourd’hui, dans bien des cas, de juger exactement
son style. Le seul ouvrage qu’il ait écrit pour le public, ses
Mémoires sur le Brandebourg, est généralement négligé; on sait ,
du reste, que Frédéric menait I’'orthographe, comme ses servi-
teurs, tambour battant, et qu’il pe signait méme pas correcte-
ment son propre nom. Dans cette histoire du Brandebourg
elle-méme, le royal auteur annonce I'intention de se rendre
utile et d’instruire la jeunesse; il se soucie peu de plaire, et
rejette, plus qu’ailleurs, tous les ornements de la forme. Il y a
ici évidemment une contradiction avec ce que nous lui avons
entendu avouer ailleurs; mais ces contradictions ne sont point
rares dans I'esprit humain, nistrtout chez Frédéric II. Il semble
que ce prince veuille affecter la négligence lorsqu’il écrit pour
ses contemporains et polir son style uniquement pour la posté-
rité. Mais, malgré tous ses efforts, il n'arrive jamais & cette
élégance qu'il admirait tant chez nos écrivains; et pour étre
juste envers lui, on ne doit le.juger que d’aprés ses idées. Or,
ces idées ne se trouvent exprimées nulle part d’'une maniére
aussi compléte ni aussi forte que dans I’Histoire de mon temps.
C'est la qu’il faut chercher sa véritable pensée sur la plupart
des événements et des personnages contemporains, et méme sur
I'avenir ; il y a 1a un Code politique a I'usage de ses successeurs :
recommandation de cultiver I'amitié de la barbare Russie, do
maintenir la Prusse & I'état de puissance exclusivement mili-
taire, de tout faire pour arriver & ’hégémonie de I'Allemagne,
rien n’y manque; et, a cité de toutos ces recommandations se-
crétes pour ses successeurs, on trouve de nombreux passages
destinés a marquer sa reconnaissance envers l’armée, a payer
en éloges éclatants les services de ses vieux soldats; lui qui pré-
tend que 'histoire ne saurait admettre de détails, il ne craint
point de les entasser a I'oxcés lorsqu’il s’agit de raconter les
hauts faits de ses compagnons d’armes.

Il y aurait une étude intéressante a faire relativement aux
idées de Frédéric II sur I’histoire; les matériaux s’en trouve-
raient dans I’ Histosre de mon temps, et surtout dans la préfaca
de cet ouvrage, ou il a unc maniére souvent originale et pres-
que toujours trés-juste d’envisager [I'histoire; il appartient
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déja, évidemment, a I’école moderne. Rien de plus vrai, par
exemple, que cetle remarque sur l’enseignement de I’histoire :
« Il ne suffit pas que le professeur enseigne; il faut, chaque
jour, la lecon finie, qu’il y ajoute une demi-heure pour inter-
roger lés jeunes gens sur le point d’histoire qu'il a traité, par
ou il fera accoucher leur esprit de réflexions soit morales, soit
politiques, soit philosophiques, ce qui sera plus utile pour eux
que tout ce qu’ils auront appris. » Ailleurs, il exprime en ter-
mes éloquents la haute idée qu'il se fait de I'histoire : « Péné-
trer dans les temps qui nous ont précédés, embrasser le monde
entier avec toute I'étendue de son esprit, c’est faire réellemeént
des conquétes sur I'ignorance et-sur I'erreur, c'est avoir vécu
dans tous les siécles et devenir, en effet, citoyen de tous les
lieux et de tous les pays. »

Sa critique historique est analogue a celle de Voltaire dans
I’Essas sur les meeurs. Frédéric recommande avant tout de se
méfier de tous les détails donnés®par les historiens et de faire .
I'histoire de I'esprit humain plus que celle des rois et des
peuples. Il était, du reste, & I'époque ou il commencait cette
Histoire de mon temps, vers 1742, sous I'influence directe de
Voltaire et de ses ouvrages historiques; toutes ses lettres .en
font foi, et I'on trouve de curieux rapprochements a faire entre
certains passages écrits par le roi et d’autres qui avaient pu
lui servir de modéles chez son illustre ami. Frédéric s’était
rallié avec enthousiasme & cette nouvelle maniére d’écrire I’his-
toire, pronée d’abord en Angleterre par Bolingbroke, et illus-
trée bientdt en France par le Charles XII de Voltaire, ce chef-
d’ceuvre de narration facile et agréable, rempli de jugements
pratiques et d’observations judicieuses a I'usage des gens du
monde. Aprés Thucydide, qu'il trouvait impossible a égaler,
le roi de Prusse considérait Voltaire comme le plus grand des
historiens.

Il n'aimait pas le moyen age, qui, pour lui, n’était qu'une
période de chaos et de ténébres; parmi les historiens modernes,
il préférait ceux qui racontent les événements contemporains;
il avait un godt prononcé pour les Chroniques et les Mémoires.
Son jugement sur les historiens allemands est sévére, mais par-
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faitement juste : il leur reproche a tous, y compris Puffendorf,
d’é%e des pédants minutieux, et non des historiens, des ma-
nceuvres entassant des matériaux qui attendent encore la main
d’un habile architecte. Il ne fait pas méme grace a Jean do
Maller, a l'occasion duquel il laisse échapper cette fameuse
boutade : « Nos Allemands ont le mal qu’on appelle: la diarrhée
verbeuse; on les rendrait plutét muets qu'économes de leurs
paroles! » Il n’était, du reste, pas le seul alors a exécuter
aussi sommairement les historiens allemands : Lessing, dans
ses Lettres sur la litlérature, est au moins aussi sévére que lui.

A cOté de ces vues judicieuses et souvent remarquables sur
I’histoire en général , il y a des idées fausses ou bizarres qu'il
me suffira de signaler : il n’admet point, par exemple, I'intérét
que peuvent offrir des événements pacifiques. « Depuis la paix
de 4746, écrit-il quelque part, j'avais renoncé a Phistoire,
parce que des intrigues politiques, si elles ne ménent a rien,
ne méritent pas plus de considération que des tracasseries de
société; et quelques détails sur I'administration d’un Etat ne
fournissent pas une matiére suffisante a I’histoire. » On est
étonné d’entendre parler ainsi 'homme qui, ailleurs et souvent,
déclare que I'historien doit s’appliquer avant tout & faire I'his-
toire de I'esprit humain.

On peut trouver aussi que Frédéric est presque toujours in-
juste pour ses ministres; il les oublie ou les rabaisse & plaisir.
Faut-il 'accuser de jalousie? Je ne crois pas que ce vice fit
familier au roi, car il admire volontiers et loue a chaque ins-
tant les mérites-et les belles actions de ses généraux, de ses
officiers et méme de ses simples soldats; mais il affectait de
mépriser la diplomatie et I'administration, et, par suite, il
dédaignait et maltraitait facilement ses serviteurs non mili-
taires : nous savons qu’il n’admettait presque jamais ses minis-
tres & conférer avec lui, et qu’il se contentait, tous les matins,
de leur expédier un courrier de cabinet avec ses ordres ou ses
instructions pour la journée.

Une autre de ses bizarreries, surtout dans I’Histoire de mon
temps, consiste & négliger les détails au point de ne pas se
préoccuper des lieux, des dates, ni méme des noms des per-
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sonnages historiques ; il a la préfention de ne donner jamais
que des vues d’ensemble, et il arrive souvent ainsi a étre vaghe
ou inexact.

Sa méthode habituelle, en effet , est de se livrer a des con-
sidérations générales sur les événements; il aime surtout a faire
des paralléles. « Il n'y a pas de meilleur moyen, dit-il, de se
faire une idée juste et exacte des choses qui arrivent dans le
monde , que d’en juger par comparaison, de choisir dans I’his-
toire des exemples, d’en faire le paralléle avec des faits qui
arrivent de nos jours, et d’en remarquer les rapports et les
ressemblances. Rien de plus digne de la raison humaine, de
plus instructif et de plus capable d’augmenter nos lumiéres. »

Mais il n’est pas toujours fidele a cette méthode ; il se laisse
bien souvent entrainer par sa malice naturelle 2 un ton ironi-
que qui n’a rien de la gravité de I'histoire, et il entre alors
aussi, contrairement a ses principes, dans des détails, parfois
assez mesquins, qui n’offrent aucun intérét pour la postérité.
Il est vrai que, dans certains cas, il s'excuse d’avance en
cherchant & prouver que ces détails servent & mieux peindre
un personnage ou une époque. « Je peins en grand le boule-
versement de I'Europe, écrivait-il en 4747 ; je me suis appliqué

"a crayonner les ridicules et les contradictions que 1'on peut
remarquer dans la conduite de ceux qui la gouvernent..... Des
couplels ne meériteraient certainement pas d’entrer dans un
ouvrage aussi grave que le ndtre; mais ces sortes de traitsmar-
quent le génie de la nation. »

Un des points sur lesquels le royal auteur insiste le plus
dans la préface. de I'Histoire de mon temps, c'est son amour
incorruptible de la vérité. Si les protestations, méme éloquen-
tes, étaient des preuves en pareille mati¢re, nous ne pourrions
qu’admirer la véracité de Frédéric II. Voici, en effet, comment
il s’exprime a cet égard : « Cet ouvrage, étant destiné a la pos-
térité, me délivre de la géne de respecter les vivants et d’ob-
server de certains ménagements incompatibles avec la franchise
de la vérité: il me sera permis de dire sans retenue et tout
haut ce que I'on pense tout bas. Je peindrai les princes tels
qu’ils sont, sans prévention pour ceux qui ont été mes alliés et
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sans haine pour ceux qui ont 616 mes ennemis. » 1l est & re-
marquer que cette idée se trouvait moins développée dans la
préface de 4746 : en la retouchant, vingt-neuf ans plus tard, le
roi trouva sans doute qu’il était bon d’insister davantage sur
un point que la postérité ne lui accorderait pas sans quelque
difficulté. Sans vouloir discuter ici la grave questionde la véra-
cité de Frédéric, on doit pourtant reconnaitre qu'il a toujours
proclamé bien haut que I'amour de la vérité devait étre la
premiére qualité de I'historien ; il le disait déja dans son Anti-
Machiavel; il le répétait prés de quarante ans plus tard, lors-
que, a la fin de sa carriére, dans I’avant-propos de ses derniers
Mémoires (1775), il s’écriait fidrement : « Je n’ai jamais trompé
personne durant ma vie ; encore moins tromperais-je la posté-
rité. » -

On doit évidemment rabattre de ces fieres déclarations, et
ne pas oublier que le roi historien se met toujours plus ou
moins en scéne, bien que, comme César, son modéle, il parle
de lui-méme a la troisiéme personne : « Jai été si excédé du
Jje et du moi, que je me suis décidé a parler en troisiéme per-
sonne de ce qui me regarde. Il m’aurait été insupportable, dans
un aussi long ouvrage, de parler toujours de moi en mon pro-
pre nom. » Mais c’est parfois un raffinement de vanité, ou du
moins une précaution fort habile, que de parler ainsi de soi
comme d’un tiers, et je ne jurerais pas que Frédéric II n’ait
point obéi a ce sentiment.

11 affecte aussi de se montrer trés-juste et méme bienveillant
pour quelques-uns de ses ennemis, surtout pour Marie-Théreése;
mais on se souvient d’autant mieux qu’il I'a dépouillée injuste-
ment d’une partie de ses Etals, et I'on est tenté de s'écrier avec
le personnage de Corneille :

« O soupirs! ¢ respect! 6 qu'il est doux de plaindre
Le sort d'un ennemi... lorsqu'il n'est plus & craindre ! »

* Peut-8tre nedevons-nous pasadmirer davantage ledétachement
avec lequel Frédéric parle de ses prédécesseurs, pour lesquels
il est souvent trés-sévére, surtout dans ses Mémoires sur Uhistosre
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du Brandebourg : n’était-ce pas se grandir lui-méme que de
montrer combien ses devanciers avaieut peu fait pour la gran-
deur de son royaume ? Quant aux princes alliés, auxquels il
devait du moins de la reconnaissance, il ne leur prodigue pas
I'admiration ; il semble méme heureux de les rabaisser a 1’oc-
casion : est-ce uniquement par amour de la vérité ?

. Pourtant il ne laisse pas de se juger lui-m¢me quelquefois
sans indulgence et 'sans parti pris. Il ne dissimule pas le notif
qui lui a mis tour & tour la plume ou les armes & la main; il
s'écrie volontiers, comme le Cicéron de Voltaire :

«ee.€ J'aime la gloire, et ne veux point m'en taire ;
Des travaux des humains c'est le digne salaire. »

Tl critique de bon ceeur ses actes, lorsque le succés ne les a pas
couronnés; car il ne connait que la morale du succés. Dans bien
des cas, comme pour le partage de la Pologne, on peut trouver
que sa franchise ressemble & du cynisme; personne n’a jamais
exposé plus nettement que lui la théorie des deux morales :
« Jaffirme, a-t-il dit quelque part, qu’un particulier a de tout
autres raisons pour étre honnéte homme qu’un souverain.
Chez un particulier, il ne s’agit que de I'avantage de son indi-
vidu ; il le doit constamment sacrifier au bien de la société ;
ainsi ’observation rigide de la morale lui devient un devoir, la
régle étant : Il vaut mieux qu'un homme souffre que si tout le
peuple périssait. Chez un souverain, I'avantage d’ume grande
nation fait son objet ; c’est son devoir de le procurer; poury
parvenir, il doit se sacrifier lui-méme, & plus forte raison ses
engagements, lorsqu’ils commencent & devenir contraires au
bien-étre de ses peuples. » C'est la théorie de Louis XI et de
bien d’autres princes ; mais il est & désirer que la bonne poli-
tique ne soit pas absolument astreinte & de pareilles maximes.

Nous aurions encore a relever bien d’autres points qui of-
frent de I'intérét dans les ceuvres historiques de Frédéric II, et
qui se trouvent indiqués en substance dans la préface de
I'Histoire de mon temps : par exemple, son profond mépris pour
les hommes, qu’il partage, du reste, avec Voltaire, et qui lui
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. fait traiter le peuple de « race imbécile et moutonniére » ; son
fatalisme, dont il a donné tant de preuves en mainte circons-
tance de sa vie, et qui perce & chaque page de ses écrits ; sa
haine pour la superstition, qu’il avait le tort de confondre avec
la religion, etc.

Mais la partie la plus intéressantc de ce travail, que nous
rerivoyons & une autre fois, serait la comparaison, faite au point
de vue littéraire en méme temps que philosophique , entre le
texte de la préface de 1746 et celui de 1775 : cette comparai-
son, que M. Wiegand a présentée um peu trop longuement,
comme on a I’habitude de faire chez nos voisins, pourrait ser-
vir de résumé a une étude, plus compléte que la ndtre, sur Fré-
déric II considéré comme historien ; on verrait ainsi, d’un seul
coup d'eeil, toute la carriére historique de ce prince, dans ses
deux points extrémes, et ’on constaterait sans peine les progrés
étonnants qu’il avait réalisés, durant une période de trente
années, au double point de vue de la maturité du jugement
et de la sobriété du style.
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DE L'INFLUENCE

DE LA TENSION HYDROSTATIQUE

ET DE SES VARIATIONS

SUR LES MOUVEMENTS DES LIQUIDES DANS LES VEGETAUX ET SUR
LES MOUVEMENTS DES DIVERS ORGANES DES PLANTES

-

PArR M. A. BARTHELEMY ®

DES LIGATURES DES RAMEAUX

Les mouvements des liquides dans les plantes ont donné licu
4 de nombreuses recherches expérimentales et a de longues
discussions qui n’ont pas encore complétement éclairci ce sujet
si complexe. La. plupart des botanistes admettent une séve as-
cendante, et dans ces derniers temps on a étudié avec soin la
lension qui en résulte : Uexistence d’une séve descendante ou
mieux de retour a rencontré plus de contradicteurs.

Pour Du Petit-Thouars, Turpin, M. Schleiden, etc., la séve
ascendante se diffuserait latéralement dans son mouvement as-
cendant et viendrait, par propagation latérale, se répandre entre
I’écorce et le hois. MM. Hanstein, Sachs, Trécul, etc., ont com-
battu cette maniére de voir a I'aide de ligatures et de décorti -
cations:

J'avais moi-méme institué, il y a déjd un certain nombre

(1) Lu dans la séance du 20 janvier 1880,
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d’années, des expériences, soit au Jardin des Plantes de-Tou-
louse, soit dans un jardin particulier, pour éliminer I’action de
la pesanteur dans la formation des bourrelets au-dessus des
ligatures, et lever ainsi la principale objection que les partisans
de la diffusion latérale formulaient au sujet des ligatures.

Je m’étais cru autorisé par le résultat de ces expériences a
conclure & I'existence d’une séve descendante ou de retour. Ce-
pendant, de nouvelles recheches faites sur les racines et sur les
plantes que j'ai appelées saisonniéres, m’ont amené & modifier
ma premiére maniére de voir et a faire intervenir dans ces phé-
noménes de ligatures, de décortication, d’incisions transversales
ou longitudinales, la tension générale, propriété physiologique
qui me parait de premiére importance pour la vie du végétal.

Je vais d'abord exposer mes principales expériences sur les
ligatures soit de la tige, soit de la racine.

LIGATURES DES RAMEAUX ARRIENS
Le bourrelet se forme toujours du cdté du bourgeon terminal.

Dans une premiére série d’expériences on a pratiqué des li-
gatures sur des branches pendantes de saules et frénes pleu-
reurs. Le bourrelet n’a par tardé a se former du c6té du bour-
geon terminal, c'est-a-dire au-dessous de la ligature et contrai-
rement a l'action de la pesanteur. Un petit bourrelet beaucoup
moindre se montre au-dessus de la ligature. Des ligatures pra-
tiquées sur des branches secondaires offrent les mémes phéno-
ménes que celles de la branche principale.

La ligature ayant été pratiquée au printemps, le bourrelet
augmente jusqu’au milieu de I'été; aprés quoi la branche meurt
quelquefois, et le desséchement, dépassant le bourrelet, se pro-
page jusqu'au point ou la branche se sépare du rameau pri-
mitif,

Lorsque plusieurs ligatures ont été faites sur plusieurs bran-
ches partant d’'un méme rameau, ce sont les branches inférieu-
res qui se desséchent les premiéres; puis la branche principale
succombe & son tour.
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Une section longitudinale permet de reconnaitre que le bour-
relet est surtout formé par la partie ligneuse de la tige et que
les couches corticales ne subissent aucun accroissement sensible.
Il n’en est pas de méme du petit bourrelet qui se trouve del’au-
tre cdté de la ligature, surtout dans les plantes a latex, comme
le figuier. On remarque de plus, dans cette section du bourrelet,
que les fibres ligneuses extérieures forment une masse peloton-
née et semblent avoir obéi & une pression interstitielle, ainsi
que I'a déja observé M. Trécul.

Plusieurs ligatures sur une méme branche donnent lieu a plu-
sieurs bourrelets, et la branche peut présenter une série de
renflements en chapelet.

Dans une autre série d’expériences, on a pratiqué des inci-
sions annulaires de I'écorce sur des branches également pen-
dantes, et I'on a constaté que le bourrelet d’écorce se forme
encore a la lévre de la plaie voisine du bourgeon, contraire-
nent & la pesanteur, tandis que dans I'autre lévre, voisine du
tronc, I’écorce se desséche et se détache du bois.

On a éliminé encore 1'action de la pesanteur en recherchant
sur une branche de figuier recourbée le point le plus bas. A
cet effet, on souléve une planchette horizontale, munie d’une
coulisse verticale, jusqu'a ce qu'elle arrive au contact de la
branche; le point de contact ainsi déterminé est le point le
plus bas de la courbe formée par la branche. Si & ce point on
fait une ligature on constate encore que le bourrelet se forme
du coté du bourgeon terminal, et qu'un autre plus petit, dd &
I’écorce, se produit de I'autre coté.

Dans le méme but nous avons rendu une branche rectiligne
de figuier bien horizontale a I'aide d’un niveau a bulle d’air, et
nous avons pratiqué soit des ligatures, soit des incisions an-
nulaires; les bourrelets se sont toujours formés du cdté du
bourgeon.

I arrive seulement que le bourrelet est souvent plus gros a
la partie inférieure,comme si la pesanteur avait ici une certaine
influence.

Enfin, sur une branche courbe aussi également de figuier,
nous avons délerminé deux points sur une méme ligne horizon-
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tale de chaque coté de la courbure, et nous avons établi des
ligatures a ces deux points. On voit encore ici se former deux
bourrelets, I'un au-dessus de la premiére ligature, 'autre au-
dessous de la seconde, et tous deux du coté du bourgeon ter-
minal.

Eofin, j'ajouterai encore une observation intéressante : jai
sous les yeux une vigne vierge dont une branche horizontale a
é1é passée au début de sa végétation dans un anneau destiné a
la soutenir. Cette vigne tapisse aujourd’hui toutes les parois
d’une cour; un énorme bourrelet s’est formé, a la longue, du
¢Oté des branches termimales et a complétement recouvert I'an-
neau. Le diamétre est resté, au contraire, sensiblement le méme
du coté de la tige. Je n'ai pas besoin d’ajouter que cet obstacle
a rendu la végétation moins vigoureuse dans cette direction.

Cette série d’expériences nous permet de conclure que, quelle
que soit la position de la branche, le bourrelet se produit tou-
jours du cdté du bourgeon terminal.

DES LIGATURES SUR LES RACINES

Les racines formant un systéme de ramification en sens in-
verse de la tige, il était bon de rechercher I'effet des ligatures
sur ce systéme, ce qui n’avait pas été tenté, je crois, jusqu’ici.

Jai opéré surdes racines de frénes, de trodnes et de cerisiers.
Il est bon de choisir des arbres situés sur un tertre et dont les
racines peuvent ainsi étre mises facilement & nu sur un point
de leur trajet; sans quoi les fils de chanvre ou les fils de fer
avec lesquels on pratique la ligature s’'usent rapidement dans
le sol, et les résultats obtenus sont négatifs.

Mes expériences ont duré trois années, et ce n’est qu’au bout
de ce temps que j’ai pu formuler des résultats certains.

En pratiquant sur des frénes des ligatures a des branches
radiculaires suffisamment éloignées de la souche mére, on voit
se produire deux bourrelets de chaque coté de la ligature; celui
qui est situé du cité de I'extrémité de la racine finit par I'em-
porter en diamétre et devient de plus en plus marqué; il peat
méme finir par déborder la ligature, et les deux bourrelets se
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ressoudent en faisant disparaitre le fil qui a produit la ligature.
Six ligatures pratiquées sur des frénes m’ont donné des résul-
tats marqués au bout de trois ans. Ils ont été plus rapides sur
des troénes beaucoup plus tendres.

La section par I'axe de la racine montre les faisceaux du bois
déviés vers la partie externe, comme par une force intersticielle,
tandis que ceux du centre ont conservé leur position normale.
La région du cambium ne présente aucune modification. La
formation des deux bourrelets semble suivre une marche trés-
inégale : tandis que le bourrelet supérieur suit une marche
continue, le bourrelet inférieur se dévoloppe surtout au prin-
temps et 4 I'automne.

Les ligatures pratiquées sur des racines plus voisines du
troncdonnent des résultats beaucoup moins marqués, et les deux
bourrelets sont a peu pres égaux, soit que les racines soient plus
résistantes en ces points, soit que la cause qui détermine le
bourrelet soit moins active. Enfin, jai trouvé sur quelques
frénes des branches anastomotiques qui réunissaient deux bran-
ches de racines, espéces de greffes radiculaires sur lesquelles
j'ai pratiqué des ligaturcs. Le bourrelet s'est toujours montré
double ici et toujours plus gros du cbté de la branche mére.

Des ligatures avaient été pratiquées en méme temps sur les
branches supérieures du systéme foliacé des frénes, et I'on a
vu se produire trés-rapidement le bourrelet du coté du bour-
geon. Cette différence de développement du bourrelet s’expli-
que facilement par la différence de vitalité des deux systémes
de ramification

Les troénes, les cerisiers donnent, on le sait, de nombreuses
pousses qui viennent des bourgeons adventifs nés sur le systéme
radiculaire. Des ligatures pratiquées sur ces pousses donnent
les mémes résultats que celles que nous avons établies sur les
rameaux du tronc principal.

Je citerai encore I'observation suivante qui pourrait avoir
des applications agricoles : des sarments encore verts avaient
été plantés par les deux bouts en arceaux pour bordure de jar-
din; quelques-uns de ces sarments ont pris racine par les deux
bouts. Les bourgeons se sont développés en rameaux. Des liga-
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tures pratiquées sur ces rameaux se gonflent du cdté du bour-
geon, tandis que celles que I'on pratique sur le sarment, ne
présente pas de résultats précis. Il est vrai que la vigne se
préte mal a ces expériences a cause du peu de résistance de sa
région corticale.

Jai eu aussi occasion d’observer une branche pendante de
ronce qui plongeait dans I'eau par son extrémité. Des racines
adveatives s'étaient développées dans le liquide; des ligatures
furent pratiquées sur la région comprise entre la tige primitive
et ces racines, et le bourrelet se forme encore du coté du bour-
geon qui était aussi celui des racines adventives. Ces expé-
riences nous permettent de conclure que dans le systéme radi-
culaire le bourrelet se forme surtout du coté de I'extrémité de
la racine.

Néanmoins, les tncisions annulaires pratiquées sur les raci-
nes présentent le bourrelet d’écorce du coté du tronc, et 'on
sait que lorsqu’une racine s'enfonce dans le sol I'écorce se renfle
dans la partie libre au-dessus du sol. On sait aussi qu’une ra-
cine coupée présente du coté du tronc des formations remar-
quables. Cette différence tient & ce que les formations cellulai-
res corticales sont des phénoménes de nutrition locale, tandis
que les bourrelets, comme nous allons le voir, tiennent & une
cause plus générale.

DE LA TENSION HYDROSTATIQUE DANS SES RAPPORTS AVEC
LES PHENOMENES PRECEDENTS

Il semble tout d’abord naturel d’attribuer le développement
du bourrelet du cdté du bourgeon terminal a I'existence d’une
séve descendante, et cest I'explication a laquelle je m’étais
arrété tout d’abord. Cependant, celte conclusion n’est pas suf-
fisamment justifiée par les faits et par I'observation, principa-
lement par I'étude de la section longitudinale du bourrelet.
Rien n’indique, en effet, dans cet examen I’existence d'un cou-
rant déterminé s’effectuant par une voie distincte, et que la
ligature aurait interrompu dans sa marche. Les éléments ana-
tomiques, les faisaeaux fibro-vasculaires ne sont pas modifiés

8¢ gimiz., — ToME 111, l. 9



130 MEMOIRES.

dans leur constitution ou dans leur diamétre, mais seulement
enchevétrés et écartés a la partie extérieure du bois, comme
par une pression ou tension latérale interstitielle. On remar-
(uera aussi que plusieurs ligatures sur une méme branche don-
nent des bourrelets, plus gros il est vrai, vers la partie supé-
rieure, mais qui n'indiquent pas un courant simplement inter-
rompu.

Je crois, dés lors, qu'il faut chercher la cause de ces phéno-
ménes dans la tension générale des milieux, liquides ou gazeux,
soit interposés aux éléments anatomiques, soit constitutifs de
ces éléments. Cette tension a 6té admise et démontrée par un
grand nombre d’observateurs (1), qui en ont recherché, soit la
valeur absolue, soit le rdle des diverses parties du végétal dans
la mise ¢n ceuvre de cette teasion. Il e semble, néanmoins,
qu'on n'a pas tiré de ce phénoméne général et par conséquent
fondamental, tout le parti possible.

Pour moi, et pour la plupart des botanistes actuels, il n’existe
ni séve ascendante ni séve descendante, si I'on entend par la un
mouvement déterminé, un courant distinct s’effectuant dans
une région spéciale ou par des organes particuliers. 1l n’existe
que des variations de la tension générale. Cette lension dépend
de deux facteurs : la force endosmotique du systéme radiculaire
et la réaction du systéme foliacé.

Quand on décapite une plante, un cep de vigne, comme l'a
fait Haller, on supprime le systéme foliacé, et en adaptant un
manométre oa remplace I'état variable de la tension dans le
végetal par un état définitif particulier qui ne peut étre celui
de la plante. Je reléverai aussi dans les expériences manome-
triques d'Hofmeister un fait important qui pourrait étre mal
interprété. Ce savant a coanstaté qu'eatre devx manométres
appliqués & um végétal a diverses bauteurs la différeace repré-
seate le plus souveat le pouds de la colo ane liquide interposée.
Cette expérience o3t la meilleure preave que la temsion géné-
rale est une teasion hydrostatique. Om n'ignore pas, ea effet,
que dans ume coloaae liquide pesaate ea égquilibre, soumise a

1) Veie M. Sachs ot s Pruili dv Josemipes & X Dechartre
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une pression générale quelconque, les pressions sur deux surfa-
ces horizontales différent toujoursdu poids de la colonne liquide
interposée. C'est aussi une condition essentielle de la vie de la
plante que ses deux systémes opposés soient plongés dans des
milieux différents; les plantes aquatiques ont les racines dansla
vase et I’eau et les feuilles dans I'air (1). Enfin, ces deux milieux
" différents doivent présenter pour la vie de la plante des varia-
tions incessantes de température, de mouvement, etc.

Ce sont ces variations du-milieu, ce passage continuel de
I’état statique a I'état dynamique, que la plante utilise et
qu’elle transforme en force vive, en travail physiologigne.

La force endosmatique des racines pour les liquides et pour
les gaz n’a pas besoin d’étre démontrée ni définie, c’est celle qui
produit le bourrelet inférieur prédominant dans les ligatures
sur les racines. Quant a l'action des feuilles, on la considére
comme accélérant simplement, par I'évaporation, la force ascen-
sionnelle de la séve. Cependant, il est un phénoméne d’hydro-
dynamique qui doit se produire ici et que je n'ai vu invoquer
par aucun auteur.

Je veux parler de la réaction que doit exercer le systéme fo-
liacd. On sait que lorsqu’un courant liquide rencontre un
obstacle, il se produit une réaction qui se traduit soit par des
-vibrations ascendantes, soit par un coup de bélier ou en retour.
Si, aprés avoir adapté un caoutchouc au robinet d’une fon-
taine, I'on arréte brusquement le cours du liquide en serrant
I'extrémité du caoutchouc avec les doigts, on voit le tube se
gonfler progressivement de I'extrémité vers la source et ne
revenir & son diameétre primitif qu'au bout de quelques ins-
tants. Si I'on a pratiqué avec une grosse épingle un trou dans
le tube, le liquide, qui ne s’écoulait pas par cette ouverture
pendant I'écoulement, jaillit, au contraire, avec force lorsqu’on
a fermé brusquement le tube. Le jet est oblique et se couche
presque le long du tube vers la source; le jet diminue de plus

(1) Tai remarqué aillears que les plantes dans I'eau seule n’exercent aucune action
bsorbante sur les bicarbonates. .
Revue des sciences nal., Mont. « Absortion des bicarbonates par les plantes. »
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en plus, et finit par cesser au bout de quelque temps. Si le
tube de caoutchouc est interrompu sur une certaine étendue
par un tube de verre, on peut voir le liquide refluer principa-
lement sur les bords, et si le liquide contient des particules en
suspension, on les voit glisser le long des parois. Enfin, I'ex-
périence la plus intéressante pour le but que nous poursuivons
consiste & pratiquer une ligature sur le tube & une certaine
distance de I'extrémité ouverte. On voit alors, lorsqu’on inter-
rompt le courant, un bourrelet se produire du coté de I'extré-
mité, et, si I'on a pratiqué une ouverture avec une épingle
au-dessus, le liquide jaillit avec force. Au-dessous de la liga-
ture un bourrelet plus petit se forme et va en augmentant
Jjusqu’a ce que la réaction ait cessé. Avec un tube incompléte-
ment élastique ou méme avec un tube de plomb trés-mince, la
déformation peut persister, et I'on obtient I'effet des ligatures
sur les arbres. Si nous nous reportons & ce qui se passe dans
les végétaux, nous constaterons que la force de succion des ra-
cines représente une force hydrostatique qui, dans un systéme
clos, finirait par étre équilibrée; mais I'évaporation considéra-
ble & la surface des feuilles, le rejet de gaz intérieurs ct de
vapeur d’eau par les stomates, le travail chimique que la plante
effectue sous I'influence de la lumiére et qui détermine la fixa-
tion d’une certaine quantité d’eau, tout cela constitue un état
dynamique, un courant ouvert que I'on pourra appeler la séve
ascendante. Mais que les issues naturelles de ce courant vien-
nent & s'amoindrir et & se fermer, la réaction foliaire, le coup
de bélier, se produira amenant de haut en bas un flux de séve
modifiée évidemment dans sa constitution, élaborée par toutes
les actions dont les feuilles sont le siége; en méme temps la
tension générale sur les parois augmentera.

Sous l'influence de ces deux forces, dont 'une nait de !'au-
tre, le végélal se trouve constamment a I’état d’équilibre ins-
table, dont la rupture détermine les mouvements liquides tantot
dans un sens, tantot dans I'autre. Do 1A des courants tantdt
ascendants, tantdt descendants, dont les uns dépendent des sai-
sons, c'est-d-dire de I'état d’humidité et de température relative
du sol et e I'air, tandis que d'autres sont simplement diurnes et
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nocturnes. Pendant la nuit, en effet, le sol se refroidit moins
que l’air, I’évaporation des feuilles diminue, les stomates se
ferment et la succion des racines continuant a avoir lieu, le
coup de bélier se produit. De la la turgescence des feuilles
et des fleurs au matin, ainsi que ces suintements remarquables
que présentent les feuilles d'un certain nombre de plantes dés
le coucher du soleil. ‘

Ainsi s’explique aussi la formation des bourrelets qui suivent
les ligatures ct des formations cellulaires qui débordent a la
partie supérieure des incisions annulaires entre I'écorce et le
bois. On comprend aussi pourquoi ces formations cellulaires
se présentent sur les racines a la lévre supérieure de l'inci-
sion, tandis que dans la ligature le bourrelet se produit en
dessous.

On peut expliquer aussi do la méme maniére la formation
des racines adventives au-dessus de la ligature, sur le bourrc-
let méme. Les racines jaillisseut comme I'eau par la piqdre
«’une épingle dans l'expérience que nous avons rapportée plus
haut.

Une brusque élévation de température, tout en déterminant
une évaporation plus aclive, peut, par la dilatation produite
dans les liquides et les gaz intéricurs, augmenter la réaction
du systéme foliaire ct diminuer la force de succion des raci-
nes, ainsi que I'a constaté réccmment M. Vesque. :

C'est dans les rameaux jeunes et surtout dans les plantes dites
annuelles et que j'ai appelées saisonniéres, que I'on peut le plus
facilement suivre les effets de la tension. Ces plantes forment,
ca effet, un tout physiologique, et leur développement rapide
mérite d’attirer I’attention des physiologistes. Dans les Dipsa-
cus, les Synapis, les balsamines, etc, la tension est produite
dans la.premiére période de végétation par un liquide général
qui remplit la moelle et les vaisseaux, espéce de liquide em-
‘bryonnaire, mucilagineux, sur I'importance duquel M. Sachs
insiste avec raison. Dans la seconde phase, ce liquide général
disparait, la moelle se desséche dans le tronc principal et peut
méme étre remplacée par une cavité; les circulations spéciales
par les divers vaisscaux remplacent la tension générale. C'est
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le moment des migrations des substances élaborées par les réac-
tions chimiques qui e produisent dans les organes spéciaux;
c’est le moment de I'apparition des organes de fructification;
c'est aussi alors que la plante épuise le plus le sol, les liqui-
des absorbés étant plus concentrés. Enfin, arrive la période do
maturation et de desséchement ou les organes n’ont plus qu'une
vie individuelle et ou se produit I’induration ligneuse.

A I'appui de cette explication de la formation du bourrelet,
je ferai remarquer que c’est surtout au printemps et a I'au-
tomne que les bourrelets se forment le plus rapidement, lors-
que la différence entre le jour et la nuit est plus considérable
au point de vue de la température et de I’évaporation par les
surfaces foliaires.

J'ai encore fait, pour vérifier cette explication, les expériences
suivantes :

Des ligatures ont été pratiquées, au commencement du prin-
temps, sur un rameau de glycine de Chine, qui pénétrait dans
une chambre a température sensiblement constante et sur des
rameaux extérieurs. Au mois de juillet, le rameau intérieur ne
présentait que deux petits bourrelets égaux de chaque coté de
la ligature, tandis que sur le rameau extérieur le bourrelet
était considérable du cdté du bourgeon terminal.

DES VARIATIONS DE LA TENSION DETERMINEES PAR DES INCISIONS
TRANSVERSALES ET LONGITUDINALES

Je fais avec un scalpel bien effilé une incision transversale
sur une tige de Synapss, ou de Dypsacus, de maniére & pénétrer
jusqu’a la moelle. Le lendemain, la tige s'est un peu inclinée
du coté de I'incision, et les deux bords de la plaie se sont rap-
prochés et se soudent fortement en formant une cicatrice a
lévres rentrantes, qui témoignent de I'effet exercé par la partie
supérieure sur la partie inférieure. En faisant & diverses hau-
teurs des incisions qui comprennent dans leur ensemble une’
circonférence entiére, les soudures cicatricielles ont lieu; la
tige subit des modifications dans sa direction verticale; mais la
plante ne parait pas souffrir dans sa vie générale, ce qui tient
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a ce que la tension hydrostatique se transmet dans tous les sens
et par la voie sinueuse que laissent les incisions.

Pour éviter la soudure de la plaie, j'ai établi des sections
longitudinales parallélement a I'axe, et j'ai enlevé ainsi un lani-
heau plus ou moins profond de la tige. Ces vivisections ont été
pratiquées sur des Dipsacus Ferox; au bout de quelques heures
seulement, la tige s'incline au sommet de la section, puis, aprés
quelques jours, le bourgeon terminal se reléve verticalement,
de sorte que la plante présente une courbe en baionnette.

Il est évident ici que la tension, diminuée du cdté ou I'on a
produit la section, s’est répartie de nouveau uniformément au
sommet. Cette expérience explique pourquoi ces plantes, quand
il fait du vent, s’inclinent vers sa direction, I'évaporation, plus
rapide du cdté frappé par l'air, déterminant dans ce sens une
variation de tension. J’ai mutilé ainsi, danstoutes les directions,
un massif de Dipsacus, et j'ai obtenu des inclinaisons dans tons
les sens. Les bords de la plaie se garnissent d’un bourrelet
-comme dans les incisions annulaires, plus épais cn haut et sur
les bords latéraux qu’a la partie inférieure. Il peut méme arri-
ver que la plaie sc referme ainsi complétement de haut en bas.

Jai observé cette inclinaison du rameau du coté de la plaie
sur des rosiers qui avaient été frappés par la gréle. Ces phéno-
ménes doivent jouer, ce me semble , un réle important dans la
soudure de la greffe.

Enfin, 'expérience la plus intéressante consiste a briser une
tige de Dipsacus ou de moutarde, de maniére & nc laisser adhé-
rer & la tige qu'un lambeau du faisceau fibro-vasculaire, et
que la partie supérieure pende le long de la partie inférieure.
La tige ne tarde pas & présenter une tendance au redressement,
et forme, & une certaine distance de la partie coupée, une
courbe, pour redevenir ascendante et accomplir toute son
évolution de floraison et de fructification. La tige se reléve
toujours du cOté ou s'est faite la section, ou la partie supé-
rieure est détachée de la partie inférieure. Il est & remarquer
également que le redressement a lieu non-seulement pour la
lige principale, mais encore pour les rameaux latéraux et dans
le méme sens.
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Il me semble évident que dans la partie de la tige qui n’est
plus en communication avec le tronc, les tissus doivent subir
un retrait qui explique le redressement de la tige dans ce sens.

Ainsi, quelques vaisseaux suffisent pour transmettre la pres-
sion, et les deux parties de la plante dars lesquelles cette pres-
sion est inégalement distribuée fonctionnent comme les deux
ressorts soudés, et inégalement flexibles ou inégalement dilata -
bles par la chaleur que I'on emploie en physique pour com-
penser les chronométres. '

Si 'on fait cette expérience sur une tige ou la floraison a eu
lieu, la tige ne se redresse pas; la tension générale n’existe plus
ou n’est plus suffisante pour déterminer le redressement.

Ces expériences prouvent aussi que la tension peut se trans-
mettre des racines aux jeunes rameaux par le tronc, méme lors-
qu’il est creux. Il arrive souvent que l'on trouve dans les vieux
arbres, les chénes surtout, le centre du tronc occupé par une
bouillie liquide mélangée de gaz azote, et qui peut servir a trans-
mettre la pression. J'ai constaté ce fait méme aprés trois mois
de sécheresse absolue.

DE LA TENSION DANS LES PLANTES AQUATIQUES

Dans les plantes aquatiques, la tension est produite non par
I'eau, mais par les gaz. Ces gaz sont puisés dans I’eau par des
racines spéciales, véritables branchies végélales, et qui ont leur
maximum de développement dans les Jussiea , mais que I'on
peut observer dans les Scirpus, les Typha, les Nymphea, ctc. Les
végétaux aquatiques les plus inférieurs doivent a ces gaz inté-
rieurs de pouvoir rester dressés au sein des eaux. Ces gaz rem-
plissent les méats des racines et de la tige, et prennent, en vertu
de phénoménes capillaires bien connus entre les liquides et les
gaz, une (ension considérable. Dans cet air absorbé, c’est sur-
tout I'azote qui est destiné a jouer le rdle mécanique, tandis que
I'oxygéne préside aux actions chimiques, a la formation des
cristaux nombreux qui tapissent les surfaces gazeuses intérieu-
ves el surtout au développement du latex, que I'on voit dans ces
plantes toujours en rapport avec ces gaz intérieurs. La pression
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gazeuse s’équilibre encore ici par les feuilles dans les plantes
aquatico-aériennes et principalement par les stomates (4).

Je n’insisterai par sur ces faits que j’ai développés avec détail
soit devant I'Académie des sciences de Montpellier (1871), soit
dans la Revue des sciences naturelles de 1a méme ville (mars 1873),
soit enfin dans les Annales des sciences naturelles (janvier 1874).
I! était seulement intéressant de constater que les plan‘tes aqua-
tiques empruntent leur force'vive & la tension des gaz, tandis
que les plantes aériennes mettent en jeu la tension des liquides,

DES PHENOMENES NATURELS ET DES MOUVEMENTS® PRODUITS PAR
LA TENSION HYDROSTATIQUE ET SES VARIATIONS

La tension hydrostatique constituant pour nous ce que’l'on
appelle aujourd’hui en mécanique I'énergie potentielle du végs-
tal, il semble naturel de chercher & rattacher & cette cause
geénérale la plupart des phénoménes mécaniques que présentent
les plantes.} Quelques-uns de ces phénomenes ont déja été rap-
portés’par les auteurs a I’hygroscopicité des tissus, a_l'évaporu-
tion, a’la pression elle-méme, mais il ne"semble pas qu’on ait
cherché a’ramener tous ces faits a une cause unique.

La force de tension a naturcilememt pour facteurs : 1° I'élas-
ticité des organismes élémentaires ou des?tissus; élasticité qui
n’est pas une force par clle-méme et qui seule ne,pourrait ex-
pliquer aucun mouvement; 2° la force de réaction qu’elle fait
naitre dans le systéme foliacé, dont nous avons établi plus
haut Vexistence; 3° I'inégale distribution de cette ‘tension oua
ses variations inégales, qui rendent prédominantes les réactions
élastiques de certaines régions. Il ne faut pas oublier que ces
variations peuvent se produire s@it en agissant sur les racines,
soit en augmentant ou en diminuant I'évaporation des’ feuilles.

C'est par des actions de ce genre que les rameaux se redres-

(1) Je tiens & constater ici que j'ai été le premier & démontrer, dans certaines plantes
aquatiques et surtout le Nelumbium , 'existence de courants de gaz s'effectuant & travers
les feuilles ot le rhizome. M. Merget s’est altribué, depuis, ces observations et ces expé-
riences.
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sent au printemps ct semblent s’éloigner du sol par leur extré-
mité pour se rapprocher de I'axe, que dans des pousses trés-
vigoureuses, celles que 1’on épargne quand on émonde un arbre,
les rameaux et les feuilles se serrent presque verticalement et
ne s'étalent que lorsque la végétation s’affaiblit. Les mouve-
ments des feuilles, qui constitucnt le sommeil des plantes, s’ex-
plique aussi naturellement par I'augmentation de pression que
détermine la cessation de ’évaporation et des actions chimiques
diurnes. Il faut remarquer que dans les feuilles le liquide gé-
néral, interstitiel, existe surtout a la face supérieure, et que
dans beaucoup de feuilles jeunes on trouve sous I'épiderme
supérieur une véritable couche liquide qui recouvre les cellules
en palissade. Il est a constater encore que, dans les feuilles &
mouvement, la gaine et son bourrelet, ainsi que le pétiole, ne
sont point symétriques par rapport a un axe central, qu'ils
sont le plus souvent cannelés, et que, dés lors, une augmenta-
tion ou une diminution de pression ne peuvent se répartir que
d’une fagon ingymétrique. On comprend aussi que, suivant le
sens de I'inégalité de cette pression, la feuille peut se relever
ou, au contraire, s'abaisser; ou hien encore se rabattre latéra-
lement. Quant a I'action de la lumiére que de Candolle a cons-
tatée sur les mouvements des feuilles, elle se comprend facile-
ment, s’il est vrai que la lumiére augmente |'évaporation, comme
le croient des physiologistes éminents, ou bien diminue, comme
je I'ai admis, la tension, en déterminant la fixation de I'eau
avec le carbone pour former I'amidon, la cellulose, etc. C'est
encore par I'inégale distribution de la tension que I'on peut
expliquer, je crois, I'enroulcment des tiges volubiles, dont les
feuilles sont alternes et, par conséquent, les faisceaux fibro-vas-
culaires insymétriques. 1l est@ remarquer que les plantes ten-
dres a feuilles alternes présentent & chaque entre-nceuds des
changements de direction, tandis que les plantes & feuilles op-
posées ou verticillées sont généralement & tiges ou & rameaux
trés-droits.

J'ai constaté des faits du méme ordre sur I'énorme hourgeon
floral des Fucca. On sait quc la floraison de ces plantes est liée
au régime des pluies, et que, dans les années pluvieuses et
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chaudes, cette floraison peut avoir lieu deux fois dans I'an-
née, au printemps et a 'automne. Le hourgeon floral croit avec
une rapidité extréme, et lorsqu’il a acquis une certaine lon-
guewr, son extrémité recourbée décrit dans vingt-quatre heures
un cercle entier. Dans les premiers jours elle est inclinée & I'est
le matin, au soleil levant, et le soir & 'ouest; mais bientdt
’action devient plus irréguliére, et tout mouvement disparait
lorsque les pédoncules floraux se sont éloignés de I'axe. Lors-
que le vent d'ouest souffle le matin, le bourgeon est tourné
dans cette dircction contraire a celle du soleil. Si I'on fait une
section au bourgeon pendant que les mouvements ont lieu, il
jaillit un liquide abondant, et la tige se recourbe de maniére a
devenir presque horizontale. Tout mouvement cesse de ce
moment. La plupart des phénomenes semblables qui constituent
I’ héliotropisme, me paraissent pouvoir s’expliquer par une éva-
poration plus rapide dans la partie frappée par le soleil, qui
améne une contraction des tissus et une variation locale de
tension.

Des variations de tension comme cause des mouvements de la
sensitive. — Les mouvements de la sensitive me paraissent
susceptibles d'une explication trés-simple a I'aide des faits que
nous avons établis dans le cours de ce travail. Cette plante in-
téressante a excité 'attention d’un certain nombre d’observa-
teurs, parmi lesquels on peut citer MM P. Bert, Millardet,
Brucke, Pfeffer, Sachs, etc. (1).

Mais si les travaux nombreux qui sont résultés de ces re-
cherches ont bien établi les circonstances de ces phénoménes,
leur mécanisme et la constitution de leur principal organe, lc
bourrelet moteur, il n’en est pas de méme de la cause pre-
miére, qui est encore & peu prés inconnue.

On sait que ces mouvements sont de deux sortes, ainsi que
M. Paul Bert I’a bien établi : les uns provocables, les autres
spontanés périodiques. Nous allons d’abord nous occuper de ces
derniers.

(4) On trouvera une bonne analyse de ces travaux, tant anciens que modernes, dans les
Eldments ds Botawique de M. Ducbartre, p. 460 et suiv.
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Remarquons d’abord que I'aspect général de la plante accuse
I'existence d’une tension considérable et inégalement distribuée;
les rameaux, en effet, s’étalent presque a la sortie du sol et
débordent le vase, bien que leur tissu soit rigide; les emtre-
nceuds s'inclinent aussi alternativement dans un sens ct dans
I'autre les feuilles étant alternes, enfin il existe toujours une
région liquide aux bourrelets des feuilles.

Il me semble donc que les mouvements sont dus aux varia-
tions de la tension générale pendant le jour et pendant la nuit.
Les deux ressorts inférieur et supérieur du bourrelet moteur
subissent, par suite de I’évaporation diurne et des actions chi-
miques dont les feuilles sont le siége, des variations inégales
de tension. )

Il faut remarquer, en cffet, que le ressort supérieur porte
des stomates dans les renflements tertiaires qui prouvent que la
pression gazeuze doit jouer ici un certain rdle. De plus, le res-
sort inférieur est plus épais que le ressort supérieur dans le
renflement primaire, et I'on constate dans la zone externe la
présence d’un liquide interstitiel dans des méats triangulaires,
et un globule de liquide oléagineux dans les cellules. Sous I'in-
fluence des causes complexes qui font varier cette tension d’une
fagon inégale dans les deux ressorts du renflement principal, le
pétiole commun effectue des mouvements que je comparerai
volontiers & ceux de l'aiguille d'un manomeétre métallique. De
sorte que ces mouvements si bien étudiés par M. Millardet et
par M. Bert peuvent servir a suivre et a enregistrer les varia-
tions de la pression ou plutdt la résultante de ces variatious
sur les ressorts. Je ferai remarquer encore que les cellules du
teszort supérieur élant plus épaisses que cclles du ressort infé-
rieur, la rapidité de la transmission d’une méme pression doit
étre moindre a la partie supérieure qu'a la partie inférieure.
Dans les renflements tertiaires le jeu des stomates qui se fer-
ment la nuit fait varier en dessus la tension gazeuse, et aide
ainsi aux mouvements des folioles. Je dois constaler encore un
faiv important : le peu de compressibiiité de I'ean lui permet
e subir de grandes variations de pression sans changements
notables dc volume; aussi il n’est pas neccssaire, surtout pour
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les faibles variations dont il s’agit jci, de supposer que I'eau des
cellules subit un déplacement ou un écoulement quelconque,
comme le suppose M. J. Sachs, soit pour les mouvements pé-
riodiques, soit pour les mouvements provoqués. '

Les mouvements provoqués me semblent aussi faciles a ex-
pliquer. Il ne s'agit, en définitive, que d’une quantité de mou-
vement transmise a un systéne plus ou moins élastique.

Lorsqu’on imprime & unc branche entiére une seule secousse
en la tenant par la base, on voit I'’ébranlement transmis de bas
en haut se réfléchir, pour ainsi dire, au sommet du rameau, et
les feuilles se replier successivement du sommet vers la base du
rameau. Il y a plus, si le mouvement se propage aux rameaux
voisins, c’est de bas en haut que se fait la propagation, la trans-
mission de 'ordre réfléchi.

Cette onde de retour diminue la tension qui s'exerce natu-
rellement de bas en haut, et cette diminution est plus rapide
pour le bourrelet ou ressort inférieur que pour le bourrelet
supérieur. Pour les folioles, cet ébranlement détermire unc
rapide sortie de Fair par les stomales de la base supéricure, et
le ressort inférieur I’emporte alors, ce qui explique le redresse-
ment de ces folioles.

Ainsi, cetle onde de retour, ce coup de bélier, auquel nous
avons attribué déja un rdle important dans plusieurs phéno-
ménes naturels, est encore la cause principale des variations de
tension. On congoit donc que les mouvements provoqués doi-
vent étre proportionnés a la quantité de mouvement que I'on
imprime & la branche, et que le végétal est appelé a épuiser.
La plante reviendra ensuite, aprés un temps plus ou moins long,
suivant I'énergie de succion des racines, a son état d’équilibre
primitif.

Une bridlure ou une élévation brusque de température, a
'extrémité d’un rameau ou d’une feuille composée, produira
également une réaction de bas en haut, et, par conséquent, une
diminution de la tension dans les bourrelets primaires, secon-
daires ou tertiaires.

On voit par la que les deux sortes de mouvement, bien que
tirant leur origine de la variation de tension, ne sont pas dusa
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des causes identiques et présentent des différences que M. Bert
a signalées, et qui peuvent les rendre indépendants.

“On peut encore représenter les plus importants de ces phé-
nomeénes par une expérience fort simple': une poire en caout-
chouc est munie d’un tube de verre branché a son extrémité; a
ces branches sont adaptés des tubes en caoutchouc fermés a
leur extrémité. Pour imiter la différence de tension qui carac-
térise les deux parties du bourrelet de la sensitive, on n’a qu'a
tailler en biseau le tube de verre qui s’engage dans le tube de
caoutchouc; de cette fagon, la pression sur une face sera plus
grande que sur l'aitre. Le tout étant plein d’eau, si on exercc
avec la main une pression sur la poire, on verrra les tubes de
caoutchouc monter d’abord, puis se renverser du coté de la plus
grande pression. La pression étant établie & un état d’éjyuili-
bre, si on donne un léger coup sur le tube de caoutchouc, on le
voit osciller et se renverser plusieurs fois dans divers sens ; ces
mouvements se transmettent aux autres tubes, et la transmission
est d’autant plus rapide que la pression primitive est plus
grande.

On se sert souvent, pour désigner les- phénoménes que pré-
sente la sensitive, du mot trritabilité; cette expression me parait
inexacte : I'irritabilité, en effet, est la propriété de réagir sous
I'influence d’une action extérieure et de produire un travail qui
n’est pas lié par la relation d'équivalence avec la cause exci-

tatrice, qui n'a fait, pour ainsi dire, qu'amorcer le phéno- -

mene.

Tandis que dans la sensitive une faible action sur une foliole
fait relever cette seule foliole, une action plus vive détermine
le mouvement de la feuille, et enfin une impulsion plus grande
encore peut se transmeltre aux feuilles voisines; de sorte que
I'effet produit est proportionnel a la cause et a la tension ou
sensibilité du ressort. En faisant le vide autour de la feuille,
comme I’a fait M. Paul Bert, on augmente I'évaporation et I'on
diminue la tension, c’est-a-dire la sensibilité de ressort. On
obtient le méme effet en arrosant avec de I'eau froide. Quant
aux anhestésiques, ils agissent aussi sur la tension générale,
soit qu'on les fasse agir sur les feuilles, comme I'a fait Claude
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Bernard, soit qu'on fasse porter leur action sur les racines,
comme dans les expériences de M. Arloing.

Je me propose d'ailleurs de traiter dans un travail spécial
cette question des anhestésiques.

Les mouvements que présente |’ Hedysarum gyrans pourraient,
sans doute, se rattacher, comme ceux de la sensitive, & des va-
riations de tension dues a I’action de la chaleur et de I'humidité
sur les feuilles. Je n’ai point pu observer ce végétal, et je n'ai
trouvé dans les travaux qui y ont trait aucun détail anatomi-
que suffisant pour permettre de hasarder une explication.

Je me contenterai de faire remarquer que les phénomeénes de
mouvements oscillatoires ou d'écoulement intermittent provo-
qués par un obstacle extérieur dans un courant continu ne sont
pas.rares en hydrodynamique. Ainsi, si l'on serre entre les
doigts légérement un tube de caoutchouc, traversé par un cou-
raat d’eau continu, on peut provoquer soit un tremblotement
contthu comme celui que Hubband a remarqué dans la foliole
impaire de |’ Hedysarum, soit encore un mouvement oscillatoire
lentde I'extrémité du tube, soit enfin des pulsations ou variations
isochrones dans le débit du courant, soit enfin des mouvements
désordonnés.

Je le répéte toutefois; une explication des mouvements de
cette plante intéressante ne serait possible que si I'on pussédait
une description anatomique suffisante de la tige et du pétiole
pour expliquer los variations alternatives de la tension dans ces
plantes.

COMPARAISON ENTRE LA TENSION CHEZ LES VEGETAUX
ET CHEZ LES ANIMAUX

L’existence de la tension et I'importance de ses variations
chez les animaux aussi bien que chez les végétaux, constituent
un phénoméne commun aux deux régnes qui parait avoir
échappé a Claude Bernard.

On sait, en effet, que chez les animaux il existe une tension
non-seulement lans les liquides (sang, liquide céphalo-rachi-
dien, lymphe, etc.), mais encore dans les tissus. Pour les liqui-
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“des, cette tension, qui disparait aprés la wort, explique en

partie, pour moi, les différences que présentent les membranes,
avant et aprés la mort, au point de vue de leur fonctionnement.
On a démontré aussi que les tissus, autres que le tissu muscu-
laive pour lequel le phénoméne est évident, sont dans un état
continuel de tension, ou ils sont maintenus par leurs liaisons
avec les autres organes (1).

Les variations de cette tension, son passage de I'état statique
a I'état dynamique qui constitue la vie des organes, sont déter-
minées chez les animaux par les variations de la tension calo-
rique et électrique intérieure.

Les végétaux utilisent pour ces méines variations de tension
ct les manifestations vitales correspondantes, les variations des
milieux extérieurs, soit au point de vue du mouvement, soit au
point de vue calorique et lumineux.

Je ferai remarquer, en terminant, que si le vitalisme physi-
que de Claude Bernard est vrai, c’est surtout dans le régne
végétal qu'il doit trouver son application. S'il n’existe dans les
étres vivants que des causes physiques ct des phénomeénes vitaux
dus au complexus organique, on devra constater,  mesure que
le complexus se simplifie, la prédominance du phénoméne
physique. Cela justifie la tendance des phytophysiologistes a
représenter, depuis de Candolle, les végétaux par des appareils
physiques suivant le terme du complexus qu'ils considérent.

(4) Yoir la Physiologie do Ktss, publiée par M. Mathias Duval-Jouve.
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OBSERVATIONS

SUR LES PLAIDOYERS DE CICERON

CONSIDERES

DANS LEURS RAPPORTS AVEC LA POLITIQUE DE SON TEMPS

PaAr M. LALLIER ®

Cicéron (2) lui-méme, dans un passage du de Oratore (3),
expose avec une admirable netteté les conditions qui étaient
faites & Rome, de son temps, & I’éloquence judiciaire. « Cest
« une grande affaire que de se méler aux luttes du barreaun,
« et c’est peut-8tre de tous les travaux que I'homme peut en-
« treprendre de beaucoup le plus considérable. La, le talent
« del'orateur est jugé la plupart du temps par des apprécia-

(4) Lu dans la séance du 3 février 1884,

(2) L’ouvrage récent do M. Dubois-Guchan (Rome et Cicéron ou les derniers moments de la
république romaine d’aprés ce consulaire et ses confemporains) a réédité, quelquefois méme en
les aggravant, toutes les médisances et toutes les insultes qui ont été dirigées contre la
mémoire de Cicéron. Je ne me propose pas ici d’instituer une discussion en régle contre
le livre de M. Dubois-Guchan, — il a été réfuté & 1'avance, et de maniére la plus victo-
rieuse, par M. Boissier (Cicéron et ses amis), de telle sorte qu'il n’y a pas lieu de refaire
6 qui a été si bien fait; — mais, amené par la lecture de ce livre & contrdler les im-
pressions que j’avais recueillies & la suite d’une étude poursuivie pendant deux ans sur les
Plaidoyers de Cicéron, j'ai essayé de les résumer et de les préciser dans ce travail. Ces
réflexions, je le sais mieux que personne, ne sont ni trds-neuves, ni trés-intéressantes;
il me semble pourtant que , mdme aprés le réquisitoire violent et passionné de M. Dubois-
Guchan, elles restent vraies , an moins dans I’ensemble.

3) I, 17.

8¢ SERIE. — TOME IIf, ). 10
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« teurs inhabiles, qui nc considérent que I'issue du procés et
« la victoire. La, on a devant soi un adversaire bien armé,
« qu'il faut frapper et dont il faut parer les coups; 13, souvent
« le juge, qui doit décider souverainement la question, est peu
« favorable et irrité, ou bien encore, il est I’ami de votre
« partie adverse, ou votre ennemi. Il faut I'éclairer ou com-
« battre ses préventions, le calmer ou I'exciter, etc. » Sans
commenter cette phrase, mot par mot, jen retiendrai seule-
ment I'idée principale. N'est-il pas vrai qu’elle nous met sous
les yeux l'image d’un duel & outrance et sans merci? que cha-
cune des expressions, employées par I'écrivain, semble em-
pruntée au vocabulaire de I'escrime ou de la guerre ? Chez
nous, le tribunal, pour me servir d’'une méthaphore devenue
banale, est le sanctuaire de la justice; quelle que soit la viva-
cité des débats qui y sont portés, le magistrat, gardien et
représentant de la loi, est la comme un modérateur supréme
et respecté. Chez les anciens, le tribunal est une aréne, ou les
adversaires sont aux prises, engagés dans une lutte furieuse et
poursuivant la victoire & tout prix et par tous les moyens, ol
les juges du camp eux-mémes partagent les passions des com-
battants. Dans I'ardeur de cette bataille, I'avocat fait arme de
tout. Pourva qu’il triomphe, il ne regarde pas le prix auquel
ce triomphe est acheté, ni les sacrifices qu'il a da faire pour le
conquérir. Comme un.général qui ne compte ses morts qu'a la
fin de la journée, il s’'inquiéte peu de porter les plus rudes
atteintes a la dignité de son caractére, a ses convictions per-
sonnelles, aux opinions qu’il a toujours soutenues; il veut
gagner son procés, et le resle n’est rien & ses yeux. Personne n’a
dit plus de mal de Cicéron que M. Mommsen, et cependant il
a trés-exactement défini ses plaidoyers, quand il les a rappro-
chés des Mémoires de Beaumarchais. Je ne puis accepter son
jugement, qui tendrait & metire I'accusateur de Verrés bien
au-dessous de I'adversaire de M® Goézman et du grand cousin
Marin; mais la comparaison est ingénieuse et fort juste, si
M. Mommsen a simplement voulu faire entendre que l'avocat
romain est une sorte de pamphlétaire, dont la polémique, tour
a tour adroite ou violente, perfide ou emportée, ne connait
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guére de scrupules et ne se respecte pas plus elle-méme qu’elle
ne respecte ses ennemis. '

Cette verve passionnée, cette fertilité de ressources et d’ex-
pédients, ces habiletés de discussion que Beaumarchais met au
service de ses rancunes personnelles, Cicéron et les autres
avocats de I'antiquité les mettent, le plus souvent, au service
de la politique. Elle s’introduit jusque dans les causes qui lui
paraissent les plus étranggres; elle envahit les autres et les
domine entiérement. De nos jours, quand un homme d’Etat
‘vient présider un comice agricole, ou bien inaugurer une
statue , ou plus simplement prendre place a quelque banquet,
ce n'est pas I'intérét de 'agriculture qui le préoccupe le plus,
ni le personnage illustre dout on honore la mémoire; ce’n’est
pas non plus le festin en lui-méme qui est sa grande affaire.
La véritable héroine de la féte, c’est la politique. Comme Castor
et Pollux dans I’ode de Simonide, elle tient au moins « les deux
tiers » des discours qui sont prononcés, et la réunion, quel
qu’'en soit le prétexte, n'est pour l'orateur qu’'une occasion de
fournir des explications sdr sa conduite ou de faire une décla-
ration de principes. C'est ce qui arrive aux avocats romains.
lls servent leur parti devant les tribunaux, aussi bien que dans
le Sénat et devant le peuple. lls combattent pour lui, non
moins que pour leur.client. Avant de se charger de la défense
d’un accusé, ils n’examinent pas si la cause est juste, mais si
leur intervention est opportune. Ils calculent le profit qu’ils en
retireront pour eux-mémes ou. pour leurs adhérents, et ils ne
songent pas & interroger leur consciencs, pour savoir si elle
accepte la tache qu’ils lui propusent, ou si elle s’y refuse. Au
début de leur caeriére, ils cherchent, en portant la parole dans
quelque procés retentissant, a jeter les premiers fondements
de leur réputation et de leur fortune. Plus tard, soit que,
enchainés a un parti, ils subissent toutes ses exigences, soit
qu’ils passent d’'un camp dans un autre, au gré des circons-
tances ou de leurs passions, ils se.gardent bien de déserter le
barreau. C’est la qu’ils payent les dettes de reconnaissance
qu'ils ont pu contracter, qu'ils satisfont leurs rancunes, qu'ils
justifient leur propre conduite, qu'ils prennent leur revanche
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d’une défaite électorale. lls entretiennent ainsi ou étendent leur
influence ; ils provoquent des mouvements d’opinion, qui, tot

ou tard, entraineront les décisions du peuple et du Sénat. En un
" mot, I'éloquence judiciaire est pour eux I'auxiliaire la plus
dévouée de I'éloquence politique, ou plutdt elle est I'éloquence
politique elle-méme, sous sa forme la plus vive et avec je ne sais
quoi de plus agressif et de plus violent.

Considérons, en effet, la suite des plaidoyers de Cicéron.
Sans doute, on peut citer quelques procés isolés, qui sont des
épisodes sans lien avec I'ensemble, presque des accidents au
wilieu de la carriére de I'avocat. Il est arrivé parfois qu’il s'est
chargé d’un procés, uniquement parce qu’il avait des liaisons
personnelles avec I'accusé; il lui est arrivé aussi d’accepter
certaines causes, séduit par leur difficulté méme, pour faire
parade de son habileté. Il agit alors, non pas comme un homme
de parti, mais comme un arliste, sir de son talent et qui se
complait & I'exercer. Ces exceptions sont d’ailleurs trés rares
et, par un examen attentif, on en réduirait encore le nombre.
Presque toujours, au contraire, les plaidoyers de l'orateur se
rattachent a une question politique. Cette dépendance est méme
si étroite qu'il ne serait pas difficile de les distribuer en plu- -
sieurs séries, qui marqueraient comme les étapes de sa vie pu-
blique et correspondraient aux divers événements par lesquels.
elle a été signalée.

Au moment ou Cicéron parait au barreau, 1’ordre équestre,
décimé par les proscriptions de Sylla, chassé des tribunaux o
il régnait en maitre dcpuis'la loi de C. Gracchus, menacé dans
sa fortune par I'abolition du systéme des fermes en Asie, n'a
plus d’autres ressources que de s'allier au parti populaire. Rap-
prochés par leur haine commune contre le dictateur, les
démocrates et les chevaliers attendent impatiemment le jour ot
les uns pourront venger la mémoire de Marius, les autres
ressaisir les priviléges qui leur ont ¢été enlevés. Sans hésiter,
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guidé par I'instinct de son ambition qui I'avertit de la grandeur
du réle qu'il peut jouer dans ces circonstances, poussé aussi,
il faut le dirc hautement, par un mouvement d’indignation et
de pitié généreuse, Cicéron se range du coté des opprimés
contre l'aristocratie triomphante. Il apporte a la coalition des
partis vaincus le secours de sa jeune éloquence. Dans une ville
tremblante, au milieu du grand silence que la dictature faisait
peser sur le forum, cet orateur de vingt-sept ans ose élever la
voix; il ose parler de clémence devant les proscripteurs, de
lolérance et de pardon devant ceite réaction aristocratique ,
* qui avait poussé jusqu'au bout, avec une rigueur si impitoya-
ble, toutes les conséquences de sa victoire. Les trois plaidoyers
qu’il prononce pendant cette période, la défense de P. Quintius,
celles de Roscius d’Amérie et d’une femme d’Arretium, se tien-
nent étroitement et se compléient I’un par I'autre. Ils nous per-
mettent d’apprécier le caractére de cette opposition, qui ne
pouvait avoir et qui ne cherchait aucun résultat immédiat, qui
ne se proposait pas de renverser le gouvernement de Sylla,
mais qui préparait de loin la chute du régime aristocratique,
en le discréditant dans I'opinion. Elle est encore timide et
voilée dans le Pro Quintio, ou elle procéde par voie d'allusions;
dans le Pro Roscio Amerino, elle prend plus de hardiesse et,
tout en usant encore de ménagements, tout en protestant de
son respect pour la personne du dictateur, elle va chercher
‘auprés de lui, parmi ses familiers, I'affranchi Chrysogonus
pour le livrer au mépris des auditeurs et des juges. Le plai-
doyer pour la femme d’Arretium n’est pas venu jusqu’a nous,
rais nous pouvons affirmer que le courage de I'orateur ne s’y
démentait pas. En soutenant que le titre de citoyen romain
¢était imprescriptible, en. invoquant ces grandes maximes de
droit public dont Sylla ne voulait tenir aucun compte, il lui
rappelait que sa puissance avait des limites , et tentait de ra-
mener la dictature elle-méme au respect des lois.

-Lorsque Cicéron revient de Gréce aprés la mort de Sylla,
c’est pour reprendre I'ceuvre qu’il avait si brillamment entre-
prise. En apparence, la situation politique est la méme. Le
pouvoif est toujours aux wains de ’oligarchie sénatoriale ; 1'al-
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liance est toujours aussi étroite entre la démocratic et les che-
valiers. Mais les deux partis conjurés ne sont plus maintenant
réduits a I'inaction. La constitution de Sylla, établie par la vio-
lence et soutenuc par la terreur qu’inspirait la dictature, n’était
pas de celles qui survivent & leur fondateur. Le gouvernement
avait réussi a repousser I’attaque prématurée et mal conduite
de Lépidus; il devait succomber bientdt sous les efforts sans
cesse renouvelés de I'opposition. Les démocrates réclamaieht
le rétablissement de la puissance tribunitienne; les chevaliers
voulaient rentrer en possession du droit de siéger dans les tri-
bunaux. Les uns et les autres obtiendront ce qu’ils désirent,
en 684, grace & I'appui de Pompée, au moment ou I'heureux
vainqueur de Serlorius reviendra d’Espagne, mécontent du
Sénat qui I'avait mal soutenu dans cette campagne laborieuse,
et irrité contre 'orgueil d’une noblesse qui n’avait jamais ac-
cepté ses services qu'avec défiance et le traitait en parvenu.
Nous n’avons pas conservé tous les plaidoyers que prononga.
Cicéron dans cette période de sa vie; mais il nous reste les Ver-
rines, et elles suffisent pour nous montrer la part qu’il a prisc
A cette attaque, menée avec tant d’ardeur contre le régime
aristocratique. Les crimes et les brigandages de Verrés, lessouf-
frances de la Sicile, les terres de la province la plus riche de
I'empire frappées de stérilité par 'administration imprévoyante
du préteur, les sanctuaires les plus vénérables dépouillés par
son avidité, les magistrats battus de verges, les fils des plus
grandes familles conduits au supplice et exécutés avee des raf-
finements de cruauté, tous ces récits dans.lesquels triomphe
I’éloquence de Cicéron, toutes ces peintures si vives ne sont,
il est permis de le dire, qu'une décoration purement extérieure.
‘L’action véritable se passe non en Sicile, mais a8 Rome; elle est
engagée, non entre Verrés et les provinciaux, mais entre lc
Sénat, qui ne veut céder aucune de ses prérogatives, et I'ordre
équestre, qui veut reconquérir celles qu’il possédait autrefois.
St l'orateur fait un tel étalage des vols et des violences -de
Verrés, c’est qu'il entend démontrer, par un exemple éclatant,
les vices du gouvernement aristocratique. Il veut prouver qu'’il
est impossible d’abandonner plus longtemps le monopole de la
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puissance judiciaire aux mains de ces sénateurs qui acquittent
tous les coupables, et deviennent ainsi les complices des mal-
versations qu’ils laissent impunies. Pour assurer aux provinces
un régimé tolérable, pour restituer au nom romain son honneur
que tant de magistrats prévaricateurs ont souillé, il faut ra-
mener les chevaliers dans ces tribunaux d’ou Sylla les a chas-
sés. Quand le proces s’engage, le but de Cicéron est d’établir la
nécessité de cette réforme; quand il publie ses derniers dis-
cours aprés la fuite de 'accusé, la réforme vient d’étre accom-
plie par la loi de L. Aurélius Cotta; mais il reste a consolider
le triomphe obtenu, a le fortifier si bien que désormais I'aris-
tocratie ne puisse tenter aucun retour offensif. C'est ainsi que
les Verrines se rattachent aux plaidoyers que Cicéron avait
composés du vivant de Sylla. Elles sont comme le chant de
victoire, enthousiaste et magnifique, de cette opposition dont
nous avions entendu les premiéres protestations dans les dé-
fenses de Quintius et de Roscius d’Amérie.

La vie politique de Cicéron présente, jusqu’ici, une unité
remarquable. Mais, I'année méme qui suit la publication des
Verrines, en 685, il défend Fontéius, coupable des mémes
crimes que Verrés, et il le défend, bien que I'accusé soit vn
ancien officier de Sylla, et les accusateurs d’anciens amis de
Marius, des homwes qui appartiennent au parti populaire. Au
premier abord, on ne saurait imaginer une palinodie plus com-
pléte. Les moindres détails de ce discours semblent témoigner
dde la versatilité de Cicéron. Il n’y a pas un arguwment qui ne
soit en contradiction flagrante avec les .arguments soutenus
dans les Verrines; il n’y a pas une idée, pas un sentiment, dé-
veloppé par 'orateur dans le Pro Fonteio, qui ne soit la néga-
tion de ces théories généreuses et vraiment humaines qu’il
exprimait si magnifiquement I'année précédente. Ce changement
parait inexplicable, et cepcndant rien n’est plus naturel. Le
Pro Fonteio marque le point de départ d’une nouvelle évolution
leda politique de Cicéron et de son parti. La coalition des che-
valiers et des démocrates, ligués contre la constitution de
Sylla, avait eu le sort de toutes les coalition$ ; son succes méme
T'avait brisée. En sollicitant le patrogage de Pompée, en accep-
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lant ses bienfaits et ceux de Crassus, qui, lui aussi, était un
transfuge du parti de Sylla, ordre équestre se détachait peu
a peu de ses alliés de la veille. Il lui fallait en méme temps
abjurer ses rancunes et ouvrir ses rangs & plusieurs de ceux
qu’il avait combattus. Quand il défend Fontéius, Cicéron com-
mence a payer la dette que les chevaliers avaient contractée
envers Pompée. Ce plaidoyer, qu'on lui reproche comme unc
inconséquence, et que, d'ailleurs, je ne prétends pas excuser,
est un acte politique, dont il a calculé toute la portée et qui
I'engage, lui et les siens. De loin, il annonce le discours Pro
lege Manilia, et, par cette apologie d’un lieutenant de Pompée,
Cicéron prépare l'esprit des Romains a le voir débuter dans
I'éloquence politique, en réclamant pour le général lui-méme
des pouvoirs extraordinaires.

Je laisse de cOté le Pro Ceecina, qui n’est guére qu’une dis-
cussion juridique, et le Pro Cluentio, qu’il faut considérer
surtout comme un tour de force oraloire, comme une suite de
variations brillantes, trés-habilement exécutées par un avocat
qui a plus d’esprit que de scrupules, et peut-étre encore plus
d’audace que d’esprit.

Je me hate d’arriver qux deux événements les plus considéra-
bles de la vie de Cicéron : son consulat et son exil, I'un qui a
tellement exalté son orgueil, I'autre qui a brisé si rudement
son courage et sa confiance en lui-méme. L'dme de Cicéron, si
mobile, si prowmnpte & recevoir toutes les impressions-et a les
cxagérer, n'était capable de supporter ni cet excés d’honneurs,
ni cet excés de souffrances. Ne soyons pas trop sévéres pour
lui. Y eut-il jamais, en effet, au lendemain d’un triomphe plus
éclatant, une chute plus profonde que la sienne? Porté au con-
sulat par I'accord de l'aristocratie et de 'ordre équestre, ap-
pelé, non-seulement par le choix presque unanime de ses
concitoyens, mais aussi par la force méme des circonstances a
étre le sauveur de Rome, il n’a pas été au-dessous de la tiche
qui lui était confiée; son éloquence a chassé Catilina, elle.a
¢ccarté le danger qui menagait les institutions de la république,
et I'incendie qui allait envelopper la ville entiére; a la suite
de Catulus, le chef de la poblesse, le peuple I'a salué du beau
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titre de Pére de la patrie. Est-il donc étonnant que le fils de
I’humble bourgeois d’Arpinum ait été enivré par ces prospé-
rités? Il a pu se croire I'égal de ces nobles, qui remettaient leur
salut entre ses mains; il a pu se croire 1’égal des plus grands
généraux et méme préférer sa toge pacifique a leurs plus bril-
lants lauriers. S’ils reculaient les bornes de I'empire, n’avait-il
pas conservé Rome elle-méme, et la république, qui leur de-
vait de nouvelles provinces, ne lui devait-elle pas, a lui, sa
propre existence? Mais voici que cing années & peine se sont
écoulées, et le Pére de la patrie est jeté en exil. Il a suffi d’'un
signe de César, du muet acquiescement dc Pompée et de quel-
ques bandes de gladiateurs poussées par Clodius pour que toute
cette gloire s’évanouisse. Désormais, le vainqueur de Catilina
est bien averti; la grandeur, dont il était si fier, n'étfit qu'em-
pruntée. Si les nobles lui ont abandonné le pouvoir dans un
moment de péril, ils se sont servis de lui comme d’un instru-
ment que l'on rejette dés qu’il n’est plus utile. Quand leur
ancien orateur a été exilé, ils ont pris le deuil, en gens bien
¢levés et qui savent compatir au malheur de leurs amis; mais
ils se sont bornés a cette vaine démonstration, bien suffisante,
a leurs yeux, pour les acquitter envers ug homme nouveau.
De son cdté, Pompée, qu'importunaient les fanfaronnades de
I'orateur, s’est chargé de lui apprendre que le Cedant arma toge
était loin d’étre exact. Dans une république aussi corrompue
que la république romaine, |'éloquence devait se résigner a seo
mettre au service de la force, et surtout se garder de croire
qu’elle était par elle-méme une puissance. Tristes vérités, sur
lesquelles on envoyait Cicéron méditer a quatre cents milles de
Rome!

Du fond de sa retraite de Thessalonique, il écrivait un jour
a Atticus, pour se justifier de ses lamentations perpétuelles :
« Puis-je perdre la mémoire de cé que j'ai été? ne pas avoir le
sentiment de ce que je suis? » — Possum oblivisci qui fuerim?
non sentire qui sim (1)? Pour son malheur et aussi pour sa
gloire, ce n’est pas seulement & Thessalonique, mais encore &

(4) Ad A m, 10.
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‘ralement, soient de pures effusions de vanité? Avant tout, il
convient de'ne pas oublier la phrase si juste de Sénéque, a
propos de ce consulat ¢ loué sans mesnre, mais non sans. mo-
tif » (1). Ainsi, cette satisfaction avec laquelle Cicéron revient
sur le passé, cette bonne opinion qu'il a de lui-méme et de scs
services, tous ces sentiments, jusqu’a uncertain point, sont jus-
tifiés. De plus, les louanges qu’il se donne, sunt pour lui comme
un aiguillon, qui I'excite & bien faire et & bien mériter de la
patrie. Il n’a jamais été de ceux qui aiment la-vertu toute nue.
Il le confesse A plusieurs reprises : pour se dévouer & 1a répu-
blique, pour affronter les inimitiés et les périls, il a besoin de
savoir que la gloire sera sa récompense. Il s'exhorte lui-méme,
lorsqu’il seremet sous les yeux I'image des grandes choses qu'il
a faites; il entretient dans son dme cette exaltation généreuse,
qui lui était nécessaire pour ne pas faiblir. Enfin, avant de con-
damner ces amplifications comme inutiles et comme puériles, il
serait bon d’examiner si elles n’ont pas leur raison d'étre.
Aprés la défaite de Catilina, il s’était produit & Rome ce qui
arrive toujours au lendemain des crises politiques. Les esprits
restaient divisés, les uns pensant que la répression avait été exces-
sive, les autres, qui n’élaient pas en